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Istotne jest, aby pisz¹c pracê, nie przestawaæ myœleæ
– nale¿y analizowaæ teraŸniejszoœæ, weryfikowaæ
przesz³oœæ i przewidywaæ przysz³oœæ.
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Od autorek

Niniejszy podrêcznik adresowany jest przede wszystkim do studentów kierunku

gospodarka przestrzenna (choæ nie tylko), którzy s¹ o krok od rozpoczêcia przygoto-

wywania pracy dyplomowej. Jednak geneza jego powstania nie wi¹¿e siê z chêci¹

dawania dobrych rad studentom pisz¹cym prace dyplomowe. Zrodzi³ siê on w na-

stêpstwie kole¿eñskich dyskusji, które dotyczy³y roli promotora w przygotowaniu

pracy dyplomowej. Przyczynkiem do naszych rozmów by³a chêæ osi¹gniêcia sukce-

su dydaktycznego mimo krótkiego doœwiadczenia w roli promotora. D¹¿enie do eli-

minacji pora¿ek i skutecznego promowania dyplomantów kierunkowa³o nasze roz-

mowy. Trudnoœci, z jakimi siê boryka³yœmy, powodowa³y chêæ wspólnego szukania

pomys³ów i recept na ich rozwi¹zanie. Dyskusje te mia³y ró¿ny przebieg, pocz¹tko-

wo daleki od rozwa¿añ naukowych, polega³y raczej na wymianie doœwiadczeñ,

wspólnej ich analizie i ocenie. Pomocne by³o to, ¿e ka¿da z nas ukoñczy³a inny kie-

runek studiów, inne uczelnie i w zwi¹zku z tym wnosi³a coœ nowego, ciekawego dla

pozosta³ych.

Jak zatem od rozmów dosz³o do napisania podrêcznika? Otó¿ doœwiadczenia za-

czerpniête z pracy naukowej podszeptywa³y nam, aby sprawdziæ, czy rozwi¹zania,

do których dochodzimy, maj¹ potwierdzenie w literaturze przedmiotu. Tak wiêc

obok kole¿eñskich rozmów prowadzi³yœmy studia nad literatur¹ oraz wywiady.

Czêsto literatura wskazywa³a nowe drogi poszukiwañ, otwiera³a nasze umys³y na

nowe fakty, czasami nam nieznane, czasami znane tylko z obserwacji, a czasami

wrêcz przez nas krytykowane i nieakceptowane. Te dociekania inspirowa³y nas do-

datkowo do pog³êbiania dyskusji i szukania optymalnego rozwi¹zania. W sytua-

cjach niejednoznacznych, gdy nie potrafi³yœmy ustaliæ wspólnego rozwi¹zania, szu-

ka³yœmy autorytetu, którego opinia by³a dla nas szczególnie wa¿na. W tej roli

przychodzili z pomoc¹ wspó³pracownicy o wiêkszym doœwiadczeniu zawodowym,

którzy podpowiadali rozwi¹zania sprawdzaj¹ce siê w praktyce.

Zatem poprzez konstruktywne rozmowy, studiowanie literatury, prowadzenie

kierowanych wywiadów dochodzi³yœmy do ustalania uniwersalnych rozwi¹zañ.

W celu ich utrwalenia i wdra¿ania w praktyce, zgodnie z zasadami pracy naukowo-

-dydaktycznej, robi³yœmy notatki, a nastêpnie przygotowywa³yœmy materia³y dla

naszych dyplomantów. Podczas seminarium stara³yœmy siê przekazaæ studentom
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uwagi oraz informacje, które mia³y na celu lepsze przygotowanie do rozpoczêcia

pisania prac dyplomowych, zapobieganie b³êdom, a w koñcowym efekcie otrzyma-

nie wysokich ocen z prac oraz egzaminów koñcowych. Jak siê jednak okaza³o, se-

minarzyœci nie zawsze byli w stanie zapamiêtaæ wszystkie rady oraz zalecenia i za-

stosowaæ je podczas procesu twórczego i badañ. Z tego wzglêdu idea opracowania

podrêcznika zosta³a przez nas przyjêta z du¿ym zainteresowaniem oraz nadziej¹,

¿e dyplomanci naprawdê bêd¹ mogli skorzystaæ z tego wygodnego i dostêpnego roz-

wi¹zania, a my – jako promotorki – uzyskamy mo¿liwoœæ lepszego wype³niania na-

szych obowi¹zków.

Decyduj¹c siê na opublikowanie naszej pracy, chcemy, aby by³a ona u¿yteczna

nie tylko dla nas, ale przede wszystkim dla studentów. Opisany sposób postêpowa-

nia jest typowy dla procesu przygotowania pracy dyplomowej. Jej tworzenie ma

miêdzy innymi takie w³aœnie aspekty: grupowe rozwa¿ania i dyskusje prowadzone

podczas zajêæ seminaryjnych, konsultacje z promotorem, prowadzenie prac badaw-

czych, prezentowanie i omawianie wyników badañ, redagowanie i opracowywanie

wyników pracy badawczej. Przes³ank¹ ich prowadzenia jest zawsze chêæ lepszego

poznania interesuj¹cych procesów i zjawisk.

Chcemy przekonaæ dyplomanta, ¿e przygotowanie pracy dyplomowej wi¹¿e siê

z d¹¿eniem do poznawania czegoœ dotychczas nieznanego i daje wiele satysfakcji.

Nierzadko bowiem okres przygotowania pracy dyplomowej jest przez studentów

traktowany jako trudny, wyczerpuj¹cy, a nawet uci¹¿liwy czy wrêcz zmarnowany,

gdy¿ mimo dok³adanych starañ promotor jest niezadowolony z postêpów. Sytuacja

taka zale¿y jednak od okreœlonych czynników, a w szczególnoœci postawy dyplo-

manta i promotora. Je¿eli obie osoby nie wyka¿¹ odpowiedzialnego podejœcia do

przygotowania pracy dyplomowej, to czas ten mo¿e kojarzyæ siê negatywnie. Nato-

miast w sytuacji, gdy obie strony pracuj¹ sumiennie i rzetelnie, proces przygoto-

wania pracy mo¿e dostarczaæ du¿o przyjemnoœci. Oczywiœcie mog¹ pojawiæ siê

chwile zw¹tpienia, niemocy lub bezradnoœci u dyplomanta (a czasem u promotora

– co znane jest nam z autopsji), ale dziêki odpowiedzialnej wspó³pracy czas ten

mo¿e zostaæ wype³niony radoœci¹ z poznawania czegoœ nowego, a praca oka¿e siê

entuzjastyczna, ¿arliwa i byæ mo¿e obudzi u studenta pasjê badacza. Jednym

z kluczowych czynników jest bez w¹tpienia znajomoœæ regu³ dotycz¹cych przygoto-

wania pracy oraz organizacji procesu badawczego.

Naszym zamierzeniem by³o przekazanie takich treœci, dziêki którym seminarzy-

œci czas poœwiêcony na pisanie pracy dyplomowej postrzegaæ bêd¹ jako radoœæ

z poszukiwania i zmierzania do celu. Chcemy tak¿e w tym podrêczniku wskazaæ

regu³y i zasady przygotowania pracy dyplomowej, dlatego kolejne rozdzia³y podrêcz-

nika stara³yœmy siê napisaæ w taki sposób, jakiego wymagamy od swoich dyplo-

mantów – z zachowaniem wymogów merytorycznych i formalnych. Wszelkie przed-

stawione w kolejnych czêœciach opracowania uwagi, sugestie oraz zalecenia maj¹

na celu pomoc w opanowaniu oraz zrozumieniu zasad pisania i obrony pracy

dyplomowej, a w efekcie – w uzyskaniu pe³nego wykszta³cenia.
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Wstêp

Napisanie i obrona pracy dyplomowej stanowi¹ bardzo wa¿ne elementy systemu

kszta³cenia na poziomie wy¿szym. Zadaniu temu w stosunku do wszystkich innych

zajêæ realizowanych w planie studiów poœwiêconych jest najwiêcej godzin oraz

przyznanych jest mu najwiêcej punktów ECTS. Choæby tylko te fakty wskazuj¹ na

potrzebê powa¿nego i roztropnego traktowania tego obowi¹zku przez studentów.

Argumentów przemawiaj¹cych za tak¹ potrzeb¹ jest jednak znacznie wiêcej.

Niniejsze opracowanie ma na celu wskazanie skutecznej drogi dojœcia do celu,

którym jest napisanie pracy dyplomowej i przygotowanie do egzaminu dyplomowe-

go (w szczególnoœci na kierunku gospodarka przestrzenna). Zawiera ono informa-

cje dotycz¹ce przede wszystkim prac przygotowywanych na kierunku gospodarka

przestrzenna. Jest on zatem, w odró¿nieniu od wielu innych podrêczników do-

tycz¹cych pisania prac dyplomowych, wzbogacony o treœci odnosz¹ce siê do istoty,

potrzeby i warunków badañ z zakresu gospodarki przestrzennej. Pozwala studen-

towi zrozumieæ, jak¹ powinien napisaæ pracê, aby spe³nia³a wymagania pracy dyp-

lomowej na tym kierunku. W zwi¹zku z tym podrêcznik odpowiada na pytania:

Jaki zakres wiedzy i umiejêtnoœci winien byæ wykazany w procesie przygotowania
pracy dyplomowej z gospodarki przestrzennej? Jakie zagadnienia badawcze s¹
charakterystyczne dla gospodarki przestrzennej? Jakich informacji i w jakich
Ÿród³ach nale¿y szukaæ, aby móc badaæ zjawiska z zakresu gospodarki przestrzen-
nej? Które z dostêpnych (znanych) metod wybraæ i zastosowaæ do rozwi¹zania przy-
jêtego problemu badawczego?

Jednak wiele zagadnieñ i w¹tków przedstawianych w podrêczniku bêdzie u¿ytecz-

nych równie¿ dla studentów innych kierunków. Zagadnienia szczegó³owe omawiane

w podrêczniku wynikaj¹ bowiem z rozwi¹zañ o charakterze uniwersalnym, które s¹

wspólne dla wielu dziedzin naukowych. Do takich zagadnieñ nale¿¹ choæby: wymaga-

nia stawiane pracom dyplomowym, zasady wyboru zagadnienia badawczego i promo-

tora, konceptualizacja zakresu badawczego, kwestie redagowania tekstu i samodziel-

nego pisania. Dlatego w niniejszym podrêczniku nie tylko student gospodarki

przestrzennej znajdzie odpowiedzi na pytania: Dlaczego konieczne s¹ napisanie
i obrona pracy dyplomowej? Czym siê kierowaæ w wyborze zagadnienia badawczego
i opiekuna naukowego pracy? W jaki sposób okreœliæ temat, hipotezê, cel lub cele
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i pytania badawcze pracy? Jakie s¹ elementy i wymagania konstrukcji pracy? Jakie
zasady edytorskie obowi¹zuj¹ w pracy dyplomowej? czy nawet Jak przekonaæ ko-
misjê, ¿e dyplomant jest ekspertem w podjêtej problematyce pracy?

Podrêcznik zawiera treœci dotycz¹ce wymogów zarówno merytorycznych, jak

i formalnych zwi¹zanych z pisaniem pracy, gdy¿ s¹ one tak samo wa¿ne w przygo-

towaniu i ocenie pracy dyplomowej. Wybór tematu pracy licencjackiej czy in¿ynier-

skiej, poprzedzony w³aœciwym rozpoznaniem obszaru badawczego, dostêpnej lite-

ratury, danych itp., a tak¿e odpowiednia motywacja to warunki konieczne do

rozpoczêcia pisania pracy. Stanowi¹ one jednak swoisty „etap wstêpny”. Zanim bo-

wiem dyplomant rzeczywiœcie podejmie siê napisania pierwszych s³ów, powinien

znaæ wymogi, jakie musi spe³niaæ praca licencjacka i in¿ynierska, oraz zasady jej

rzetelnego opracowania. Stworzenie struktury pracy, zdefiniowanie problemu ba-

dawczego, stosowanie przypisów i odsy³aczy, formatowanie rysunków i tabel, a tak-

¿e wiele innych elementów procesu tworzenia wymagaj¹ odpowiedniego przygoto-

wania zarówno merytorycznego, jak i formalnego, zwi¹zanego ze znajomoœci¹ za-

sad pisania pracy naukowej czy umiejêtnoœci¹ obs³ugi programów edytorskich. Ko-

lejne rozdzia³y niniejszego podrêcznika maj¹ s³u¿yæ jako pomoc w zaznajomieniu

siê ze wszystkimi istotnymi kwestiami, determinuj¹cymi jakoœæ pracy, jej wartoœæ

merytoryczn¹, a tym samym ocenê uzyskan¹ na dyplomie i – co wa¿niejsze – satys-

fakcjê samego autora. Podjête zagadnienia odwo³uj¹ siê do praktyki zajêæ semina-

ryjnych i zosta³y skomponowane w uk³adzie odpowiadaj¹cym kolejnym etapom

przygotowania pracy dyplomowej.

Pierwszy rozdzia³ zawiera informacje na temat podstaw prawnych i wymagañ

stawianych pracom dyplomowym. Omówione tu zosta³y charakter i funkcja prac

dyplomowych, kryteria ich oceny, a tak¿e korzyœci z przygotowania dobrej pracy

dyplomowej.

Kolejny rozdzia³ opracowania ma za zadanie uzmys³owiæ studentowi, jak¹ bê-

dzie odgrywa³ rolê podczas przygotowywania pracy dyplomowej i jaka na nim spo-

czywa odpowiedzialnoœæ za realizacjê tego zadania. Jednoczeœnie wskazane s¹ funk-

cje promotora, dziêki którym napisanie pracy dyplomowej bêdzie ³atwiejsze. Roz-

dzia³ ten wskazuje tak¿e studentowi, gdzie i jak powinien szukaæ inspiracji pod-

czas okreœlenia tematu pracy oraz wyboru promotora.

W rozdziale trzecim skoncentrowano uwagê na kwestiach dotycz¹cych proble-

matyki badawczej gospodarki przestrzennej. Ta czêœæ opracowania ma na celu

sk³onienie studenta do rozwa¿nego postêpowania w trakcie okreœlania zagadnie-

nia badawczego, tak aby by³o ono zgodne z celem, przedmiotem i podmiotem badañ

z zakresu gospodarki przestrzennej. Zagadnienie to zosta³o omówione z punktu wi-

dzenia kwalifikacji absolwenta kierunku gospodarka przestrzenna oraz gospodar-

ki przestrzennej jako nauki.

Rozdzia³ czwarty dotyczy konceptualizacji zakresu badawczego pracy. Starano

siê w nim podpowiedzieæ, wskazuj¹c konkretne przyk³ady, w jaki sposób popraw-

nie sformu³owaæ koncepcjê pracy dyplomowej. W szczególnoœci zwrócono uwagê na

12 Wstêp
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poprawnoœæ formu³owania tematu pracy i stosownie do jego treœci okreœlania celu

g³ównego i celów cz¹stkowych, hipotez i pytañ badawczych.

Dwa kolejne rozdzia³y szeroko opisuj¹ kwestie pierwotnych oraz wtórnych Ÿró-

de³ informacji, a tak¿e mo¿liwoœci i zasady ich wykorzystania. Dobór Ÿróde³ infor-

macji, metody ich pozyskiwania, gromadzenia, przetwarzania i ostatecznie stoso-

wania bardzo czêsto warunkuj¹ mo¿liwoœæ oraz skutecznoœæ osi¹gniêcia za³o¿onego

celu badawczego. Wieloœæ i ró¿norodnoœæ Ÿróde³ informacji spowodowa³a, ¿e podzie-

lono je na dwie grupy i kolejno omówiono.

W rozdziale siódmym zaprezentowane zosta³y informacje na temat toku postê-

powania badawczego. Zadaniem tej czêœci podrêcznika jest uœwiadomienie dyplo-

manta w zakresie stosowanych przez niego metod badawczych. Czêsto bowiem stu-

dent, stosuj¹c dan¹ metodê, ma trudnoœci z jej nazwaniem. Przedstawiono tu

zatem podstawowe pojêcia wykorzystywane w metodyce badawczej, a tak¿e wyjaœ-

niono, na czym polegaj¹ ogólne metody badañ, takie jak analiza, synteza, wyjaœ-

nianie i wnioskowanie.

Kolejny rozdzia³ przedstawia i omawia poszczególne elementy sk³adaj¹ce siê na

pracê dyplomow¹, ich uk³ad oraz kompozycjê, a tak¿e podstawowe wymogi zwi¹za-

ne z logik¹ i spójnoœci¹ struktury pracy.

Rozdzia³ dziewi¹ty dotyczy wymogów formalnych pracy i jest Ÿród³em informacji

o charakterze technicznym. Wskazuj¹ one, w jaki sposób zredagowaæ i z³o¿yæ pra-

cê, aby spe³nia³a formalne wymogi pracy dyplomowej.

Rozdzia³ dziesi¹ty odnosi siê do bardzo wa¿nego zagadnienia, jakim jest samo-

dzielnoœæ w pisaniu pracy dyplomowej. Ma on na celu wsparcie studenta w zrozu-

mieniu, na czym polega plagiat, jakie s¹ jego konsekwencje, a tak¿e jak siê go

ustrzec.

Ostatni rozdzia³ odnosi siê do etapu, który nastêpuje po napisaniu i z³o¿eniu

pracy dyplomowej. Dotyczy zatem przygotowania siê i zachowania podczas egzami-

nu dyplomowego. W tej czêœci ksi¹¿ki dyplomant powinien znaleŸæ inspiracje do

starannego przygotowania siê do egzaminu.

Kompozycja podrêcznika opracowana zosta³a zgodnie z harmonogramem prac

seminaryjnych prowadzonych przez autorki. Opracowanie stanowi w zamierzeniu

autorek przewodnik inspiruj¹cy dyplomanta do realizacji kolejnych etapów pracy.

Nie przedstawia ono konkretnych rozwi¹zañ, ale pozwala sprostaæ wyzwaniu,

jakim jest samodzielne przeprowadzenie badañ, analiza ich wyników, a w efekcie –

napisanie i obrona w³asnej pracy naukowej.

Wstêp 13
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1. Podstawy prawne i wymagania
stawiane pracom dyplomowym

1.1. Promocyjna rola prac dyplomowych

Prace dyplomowe stanowi¹ wa¿ny element procesu dydaktycz-

nego, gdy¿ wieñcz¹ proces kszta³cenia. Do prac dyplomowych

nale¿¹: licencjacka, in¿ynierska i magisterska, przyporz¹dko-

wane odpowiedniej specjalizacji studiów (licencjacka/in¿ynier-

ska) i stopniowi studiów (I lub II). Wynika to z systemu

kszta³cenia na poziomie wy¿szym, który obowi¹zuje w Polsce1.

Obecnie istnieje mo¿liwoœæ uzyskania kwalifikacji zawodowych

na dwóch ró¿nych stopniach, a tym samym koniecznoœæ przy-

gotowania dwóch ró¿nych prac dyplomowych.

Wspóln¹ cech¹ wszystkich prac dyplomowych jest to, i¿

stanowi¹ one podsumowanie ca³ego toku studiów i warun-

kuj¹ nadanie uprawnieñ zawodowych, dlatego te¿ nale¿¹ do

prac promocyjnych. S¹ one takim rodzajem prac akademic-

kich, które pisane s¹ w celu uzyskania okreœlonego tytu³u

zawodowego. W zwi¹zku z tym prace te zosta³y w³¹czone

w program kszta³cenia na wszystkich kierunkach studiów.

Zgodnie z zasadami opracowywania programów kszta³cenia

napisanie pracy dyplomowej i przygotowanie siê do egzaminu

dyplomowego powinny byæ poprzedzone blokiem zajêæ, zwanym

Rodzaje prac dy-
plomowych: licen-
cjacka, in¿ynier-
ska i magisterska

1 Obecnie podstawê prawn¹ konstruowania typów i kierunków studiów sta-

nowi Ustawa z dnia 27 lipca 2005 roku – Prawo o szkolnictwie wy¿szym (Dz.U.

Nr 164, poz. 1365). Ponadto Polska przyst¹pi³a do realizacji strategii boloñ-

skiej i innych – kolejnych polityk UE w zakresie szkolnictwa wy¿szego (sze-

rzej: Mironowicz 2006, s. 45–64). Zrodzi³o to wiele konsekwencji w polskim sys-

temie kszta³cenia, a miêdzy innymi skutkowa³o wprowadzeniem dwustopnio-

woœci studiów: I stopnia (licencjackie/in¿ynierskie) i II stopnia (magisterskie).
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(zgodnie z Krajowymi Ramami Kwalifikacji dla Szkolnictwa

Wy¿szego – KRK) modu³em zajêæ, który przygotowuje do osi¹g-

niêcia tego celu. Najczêœciej takie zajêcia okreœla siê jako semi-

narium, które czêsto bywa poprzedzone proseminarium, b¹dŸ

jako pracownia dyplomowa, pracownia magisterska itp. Zgod-

nie z sugestiami Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego

przygotowanie pracy dyplomowej powinno byæ poprzedzone

przynajmniej dwoma semestrami zajêæ (Kraœniewski 2011, s. 70).

Zwykle przeznacza siê na ten cel trzy semestry. Wskazuje to,

¿e przygotowanie pracy dyplomowej jest efektem procesu, któ-

ry trwa co najmniej rok akademicki, a najczêœciej pó³tora roku.

Skoro na napisanie pracy trzeba przeznaczyæ tak du¿o czasu,

to mo¿na przyj¹æ, ¿e zadanie to nie nale¿y do ³atwych. Ca³y

proces powstawania pracy dyplomowej wymaga poœwiêcenia,

a niejednokrotnie i rezygnacji z innych dzia³añ w tym czasie.

Jednak¿e aby studenta nie zniechêciæ do podejmowania takie-

go trudu, trzeba zaznaczyæ, ¿e zdecydowana wiêkszoœæ semina-

rzystów odnosi sukces – pisze prace dyplomowe i nastêpnie

zdaje egzamin koñcowy, a to jest chyba najwiêksza nagroda za

trud w³o¿ony w pisanie pracy. S³owem otuchy niech bêdzie cy-

tat z opracowania o podobnej tematyce autorstwa J. Poliñskie-

go (1991, s. 64): Czy trudno jest napisaæ pracê magistersk¹? [...]

z pewnoœci¹ nie jest to tak proste, jak wydaje siê poniektórym
piêknoduchom, ale w koñcu i nie tak trudne, jak g³osz¹ mal-
kontenci. Ka¿dy nosi w sobie iskrê geniuszu. Skoro tylu innym
przed nami siê uda³o, dlaczego akurat nam nie mia³oby siê
udaæ? Musimy tê pracê wykonaæ i wykonamy. Wystarczy tylko
chcieæ, wystarczy solidnie popracowaæ.

Jak ju¿ podkreœlono, napisanie i obrona pracy dyplomowej

s¹ warunkiem koniecznym do uzyskania dyplomu szko³y wy¿-

szej. Jednak¿e warto jest j¹ napisaæ dla siebie, dla w³asnej sa-

tysfakcji. Jak stwierdzaj¹ G. Gambarelli i Z. £ucki (1995, s. 30),

kto nie spróbuje sam przygotowaæ pracy dyplomowej, poddaæ
próbie swoje wiadomoœci, swoj¹ fantazjê i swoj¹ mi³oœæ w³asn¹,
kto nie zobaczy rezultatu swoich dwudziestu lat rozwoju inte-
lektualnego oprawionego w ok³adki z napisem „praca dyplo-
mowa”, ten na zawsze pozostanie w stanie podœwiadomego
niezadowolenia: bêdzie jak otwarty nawias oczekuj¹cy zamk-
niêcia.

Ten otwarty nawias dotyczyæ mo¿e osobistego rozwoju in-

telektualnego, a tak¿e drogi uzyskania kwalifikacji zawodo-

wych. Poprzez napisanie i obronê pracy dyplomowej dokonuje

16 1. Podstawy prawne i wymagania stawiane pracom dyplomowym

Praca dyplomowa
stanowi podsumo-
wanie ca³ego toku
studiów i warun-

kuje uzyskanie
dyplomu

Uprawnienia
zawodowe
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siê zamkniêcia etapu ca³ej drogi do ich osi¹gniêcia. W zwi¹zku

z tym warto napisaæ pracê, bo jej u¿ytecznoœæ jest bardzo wyso-

ka – daje uprawnienia zawodowe: licencjata, in¿yniera lub ma-

gistra.

W zwi¹zku z tym, ¿e mówimy o pracy promocyjnej, daj¹cej

konkretne przywileje, nale¿a³oby oczekiwaæ sprecyzowania wy-

magañ stawianych takim pracom. Ka¿dy student i promotor

chcia³by wiedzieæ, jakie kryteria musz¹ spe³niaæ poszczególne

rodzaje prac. Zarówno studenci, jak i pocz¹tkuj¹cy promotorzy

oczekiwaliby, ¿e okreœlone zasady zawarte bêd¹ w aktach nor-

matywnych dotycz¹cych szkolnictwa wy¿szego. Niestety anali-

za takich dokumentów wskazuje, ¿e kwestie te s¹ w du¿ym

stopniu nieuregulowane albo sformu³owane nieprecyzyjnie.

Wymogi dotycz¹ce pracy dyplomowej nie zosta³y sprecyzowane

w Ustawie o szkolnictwie wy¿szym z 1990 roku ani w jej nowe-

lizacji z 2005 roku. Nowela wskazanego aktu prawnego zawie-

ra wzmianki na temat pracy dyplomowej, jednak¿e nie dotycz¹

one kryteriów czy warunków uznania pracy za dyplomow¹. Po-

szukiwanie informacji na ten temat w materia³ach dotycz¹cych

wdra¿ania Krajowych Ram Kwalifikacji dla Szkolnictwa Wy¿-

szego tak¿e nie daje po¿¹danego efektu.

Trudno znaleŸæ jednoznaczne regulaminowe ró¿nice miêdzy

pracami koñcz¹cymi I i II stopieñ studiów. Wykaz zapropono-

wanych cech charakteryzuj¹cych poszczególne prace dyplomo-

we przedstawiono w tabeli 1.

Najogólniej uznaje siê, ¿e ró¿ni je poziom trudnoœci. W nie-

których oœrodkach akademickich przyjê³o siê, ¿e praca licencjac-

ka stanowi twórcz¹ kompilacjê literatury przedmiotu i dotyczy

tylko teoretycznego ujêcia problemu zawartego w jej tytule.

W tego rodzaju pracy nie s¹ przeprowadzane badania empi-

ryczne2. Jednak ich w³¹czenie pozwala na pe³niejsze rozpozna-

nie zagadnienia badawczego i zweryfikowanie w praktyce na-

bytej wiedzy i umiejêtnoœci. Praca magisterska powinna mieæ

odpowiednio wy¿szy poziom naukowy. Wyra¿aæ siê to mo¿e

miêdzy innymi poprzez szersze i pog³êbione teoretyczne opra-

cowanie problematyki badawczej, zastosowanie bardziej rozwi-

niêtej metodyki badañ naukowych i pe³niejszy przegl¹d litera-

1.1. Promocyjna rola prac dyplomowych 17

Wymogi stawiane
pracom

Ró¿nice miêdzy
pracami koñcz¹-
cymi I i II sto-
pieñ studiów

2 W przypadku kierunku gospodarka przestrzenna na Uniwersytecie Opol-

skim prace licencjackie i in¿ynierskie zawieraj¹ równie¿ empiryczny aspekt

badañ.
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18 1. Podstawy prawne i wymagania stawiane pracom dyplomowym

Tabela l. Cechy charakteryzuj¹ce prace dyplomowe I i II stopnia studiów

Element pracy
Prace I stopnia Prace II stopnia

(magisterska)licencjacka in¿ynierska

Struktura
pracy

W zale¿noœci od koncep-
cji pracy dominuje czêœæ
praktyczna albo teore-
tyczna. Tym samym po-
zosta³a czêœæ powinna
zostaæ ograniczona do
niezbêdnego minimum
stanowi¹cego oko³o 1/4
pracy.

Dominuje czêœæ praktycz-
na, w tym projekt zagos-
podarowania przestrzeni.
Czêœæ teoretyczna powin-
na byæ dostosowana do
rozwi¹zywanego proble-
mu i stanowiæ oko³o (nie
wiêcej ni¿) 1/4 pracy.

Czêœæ teoretyczna wstêp-
na, stanowi oko³o 1/3
pracy. Zawiera miêdzy
innymi przegl¹d literatu-
ry przedmiotu, opis Ÿró-
de³, zastosowane metody,
narzêdzia, podejœcia ba-
dawcze i rozwa¿ania de-
finicyjne, jeœli s¹ nie-
zbêdne.

Zawartoœæ
merytoryczna

Praca powinna zawieraæ
opis i interpretacjê
struktury jednego zja-
wiska lub procesu, przy
czym nale¿y wykazaæ siê
wiedz¹ na temat bada-
nego zagadnienia. Istot-
ne jest, by wyjaœniæ za-
le¿noœci pomiêdzy bada-
nym zagadnieniem a in-
nymi istotnymi zjawis-
kami i procesami, które
je kszta³tuj¹ i oddzia³uj¹
na nie, co poœrednio sta-
nowi przedmiot badañ
w pracy.

Praca powinna zawieraæ
charakterystykê proble-
mów w zagospodarowa-
niu przestrzennym bada-
nego terenu. Identyfiku-
j¹c konflikty przestrzen-
ne, nale¿y wykazaæ siê
znajomoœci¹ podejmowa-
nych zagadnieñ oraz
umiejêtnoœci¹ rozwi¹zy-
wania problemów przes-
trzennych z uwzglêdnie-
niem specyfiki terenu,
skali opracowania.

W pracy nale¿y wykazaæ
siê pog³êbion¹ wiedz¹ na
temat analizowanego za-
gadnienia, popart¹ od-
wo³aniami do literatury
przedmiotu. Powinno siê
wyjaœniaæ ró¿ne relacje
pomiêdzy zjawiskami
i/lub procesami. Nale¿y
zwróciæ uwagê nie tylko
na zale¿noœci miêdzy
nimi, ale tak¿e na ich
dynamikê.

Pytania
badawcze

Co jest przedmiotem ba-
dania? Jakie jest, jak siê
kszta³tuje zjawisko lub
proces? Jak mo¿na
kszta³towaæ zjawisko lub
proces? Jak dane zjawis-
ko lub proces wp³ywa na
otoczenie?

Co jest przedmiotem ba-
dania? Jak zmieniæ to,
co jest, aby wprowadziæ
³ad przestrzenny, zapew-
niæ zrównowa¿ony i wie-
loaspektowy rozwój?

Co i jak oddzia³uje na
zjawisko lub proces? Co
i w jakim stopniu wp³y-
wa na zjawisko lub pro-
ces? Które zjawisko lub
proces wp³ywa na inne
zjawisko lub proces?

Hipotezy
badawcze

Nie musz¹ byæ formu³o-
wane.

Nie musz¹ byæ formu³o-
wane.

Powinny zostaæ sformu³o-
wane.

Metody
badawcze

Podstawowe, klasyczne
metody badañ empirycz-
nych.

Podstawowe, klasyczne
metody badañ empirycz-
nych, przy czym kluczo-
wa jest umiejêtnoœæ
przeprowadzenia i wyko-
rzystania wyników ba-
dañ terenowych.

Zaawansowane i z³o¿one
metody badañ i wniosko-
wania.

Objêtoœæ w zale¿-
noœci od koncepcji
pracy

50–80 stron. 40–60 stron. 70–100 stron.

Bibliografia Przynajmniej 20–30 pozy-
cji literatury przedmiotu.

Przynajmniej 20–30 pozy-
cji literatury przedmiotu.

Przynajmniej 30–40 pozy-
cji literatury przedmiotu.

�ród³o: opracowanie w³asne.
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tury oraz lepsze pod wzglêdem formalnym przygotowanie

pracy.

1.2. Naukowy charakter prac dyplomowych

Praca dyplomowa powinna stanowiæ pracê naukow¹, a za-

tem powinna posiadaæ jej cechy. Konieczne wydaje siê ustale-

nie, co oznacza naukowoœæ pracy dyplomowej.

Najczêœciej praca naukowa rozumiana jest jako: rzetelna,

obiektywna, oparta na bezstronnoœci badacza3. Obiektywizm to

taka cecha badania naukowego, która wykorzystuje ró¿ne per-

spektywy i punkty widzenia oraz uznaje mo¿liwoœæ wielu inter-

pretacji. Wybrane zagadnienie nale¿y zweryfikowaæ z kilku

wzglêdów i/lub kilkoma metodami, aby dokonaæ jego obiektyw-

nej diagnozy. Z obiektywizmu wynika dojœcie do prawdy.

Praca dyplomowa musi zatem w koñcowym rezultacie

przedstawiaæ prawdziwy obraz analizowanego zjawiska,

stanu czy procesu.

Napisanie takiej pracy wymaga zastosowania procedur postê-

powania, zwanych metodami naukowymi, które umo¿liwiaj¹ re-

alizacjê badañ i musz¹ zostaæ zastosowane w pracy dyplomowej.

O badaniach mo¿na mówiæ w ka¿dej sytuacji, gdy próbuje

siê coœ zrozumieæ, wyjaœniæ, ustaliæ przyczyny i konsekwencje

zdarzenia. Jednak¿e nie ka¿da analiza mo¿e byæ nazwana nau-

kow¹. W ¿yciu codziennym czêsto mamy do czynienia z pozna-

niem potocznym, a w nauce wymagane jest poznanie naukowe.

Podstaw¹ badañ naukowych jest kierowanie siê twierdzeniami

opisanymi w teorii oraz analiz¹ sytuacji rzeczywistych.

Problem naukowy to swoiste pytanie, na które jeszcze nie

ma w nauce odpowiedzi.

Problem okreœla zatem zakres niewiedzy studenta, ale wy-

maga znacznej wiedzy, by móc go rozwi¹zaæ. Praca naukowa

polega wiêc na ustaleniu faktów (nie poszlak, przypuszczeñ...),

1.2. Naukowy charakter prac dyplomowych 19

Praca naukowa –
rzetelna, obiek-
tywna, oparta na
bezstronnoœci ba-
dacza

3 Szeroko, interesuj¹co i dyskusyjnie pisze na ten temat K. Szaniawski

(1994).

Ustalanie faktów
na podstawie Ÿró-
de³ wiedzy i me-
tod badawczych
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które nie zosta³y jeszcze poznane, ale mo¿liwe jest ich ustale-

nie na podstawie znanych Ÿróde³ wiedzy i metod badawczych.

Katalog zarówno Ÿróde³ informacji, jak i metod badawczych

musi byæ studentowi znany, aby móg³ w toku przygotowywania

pracy dyplomowej rozwi¹zaæ postawiony problem. Wa¿ne jest

tak¿e, aby definiowany problem badawczy by³ osadzony w real-

nym œwiecie. Nie mo¿e on mieæ fikcyjnego charakteru i musi

uwzglêdniaæ realne uwarunkowania i okolicznoœci decyduj¹ce

o cechach wyjaœnianych zjawisk i procesów. Pisz¹c pracê dyp-

lomow¹, trzeba spróbowaæ wcieliæ siê w rolê pocz¹tkuj¹cego

naukowca.

Katalog cech, które charakteryzuj¹ autora pracy nauko-

wej, to: rzetelnoœæ, odpowiedzialnoœæ, ¿yczliwoœæ, sprawied-

liwoœæ, tolerancja, samodzielnoœæ i lojalnoœæ, uczciwoœæ, god-

noœæ, a tak¿e wolnoœæ (Markowski 2011, s. 163–168).

Przedstawione w³aœciwoœci pracy naukowej i jej autora

wskazuj¹, ¿e napisanie pracy dyplomowej stanowi odpowie-

dzialne zadanie. Poniewa¿ jednak praca dyplomowa jest jedn¹

z prac naukowych, bêd¹c¹ pierwszym „stadium” pisania, nie

musi spe³niaæ wszystkich kryteriów naukowoœci. W toku roz-

woju naukowego istnieje mo¿liwoœæ napisania kilku prac,

w tym licencjackiej, in¿ynierskiej, magisterskiej, doktorskiej,

habilitacyjnej. F. Plit (2007, s. 15–16) ka¿d¹ z nich okreœla

w inny sposób: dyplomowa – samodzielna z elementami pracy

naukowej, doktorska – odkrywcza, habilitacyjna – twórcza.

Oznacza to, ¿e praca dyplomowa nie musi byæ twórcza i odkryw-

cza (ale w pewnym stopniu mo¿e byæ). Praca twórcza zdaniem

Plita to taka, która nie rozwi¹zuje wszystkich poruszanych

w niej zagadnieñ, ale formu³uje nowe pytania, otwiera nowe

horyzonty badawcze. Praca odkrywcza bada wycinek rzeczywi-

stoœci i odpowiada na konkretne pytanie, na które nikt dotych-

czas nie zna³ odpowiedzi. Natomiast praca dyplomowa musi

udowodniæ, ¿e jej autor rozumie podstawowe metody naukowe

typowe dla okreœlonej dziedziny wiedzy, dyscypliny nauki i zna

metody badawcze (chocia¿ jedn¹, któr¹ wykorzystuje w prakty-

ce), umie gromadziæ, przyswajaæ i analizowaæ informacje.

Maj¹c taki pakiet wiedzy i umiejêtnoœci, we wspó³pracy z pro-

motorem, bêdzie w stanie przeprowadziæ badania naukowe.

Badania te s¹ jednak wycinkowe.

20 1. Podstawy prawne i wymagania stawiane pracom dyplomowym
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Pracê dyplomow¹ mo¿na okreœliæ jako swego rodzaju

wstêp do badañ naukowych. Student musi wyjaœniæ jakieœ

zjawisko, wykazaæ zwi¹zek miêdzy dwiema lub wieloma

zmiennymi. Praca dyplomowa sprawdza umiejêtnoœæ poszu-

kiwania informacji, ich selekcji, weryfikowania ich wiarygod-

noœci, a tak¿e redagowania tekstu naukowego.

Znaczna czêœæ kryteriów oceny pracy, zawartych w arkuszu

recenzji, dotyczy w³aœnie naukowoœci opracowania. Zdaniem

E. Niedzielskiej (1993, s. 14) praca dyplomowa, jako najprostsza

z prac naukowych, cechuje siê przewag¹ praktyki nad teori¹,

a jej g³ówne elementy strukturalne to: opis, analiza i ocena. Pra-

ca dyplomowa to twórcze skompilowanie wzorów literaturowych

i rozwi¹zañ praktycznych, gdzie wa¿na jest poprawna interpre-

tacja zaobserwowanych prawid³owoœci naukowych.

1.3. Kryteria oceny prac dyplomowych

Przystêpuj¹c do pisania pracy dyplomowej, warto zapoznaæ

siê z wymaganiami oraz kryteriami jej oceny. Informacje do-

tycz¹ce wymogów pracy dyplomowej i jej obrony przedstawione

s¹ najczêœciej w regulaminach uczelni i szkó³ wy¿szych. S¹

w nich okreœlone z ró¿nym stopniem szczegó³owoœci zasady

przygotowania i oceny prac dyplomowych4. Rzadko jednak od-

nosz¹ siê one do merytorycznych aspektów prac dyplomowych.

Ogólne wymogi, którym powinna sprostaæ praca dyplomowa,

s¹ znane œrodowisku naukowemu. Wiadomo zatem, czym siê

ona powinna cechowaæ oraz jakie kryteria powinna spe³niaæ.

1.3. Kryteria oceny prac dyplomowych 21

4 W przypadku Uniwersytetu Opolskiego obowi¹zuje Zarz¹dzenie

nr 12/2010 Rektora Uniwersytetu Opolskiego z dnia 28 kwietnia 2010 roku

w sprawie zasad przygotowania prac dyplomowych (magisterskich, licencjac-

kich i in¿ynierskich) w Uniwersytecie Opolskim. Wynika z niego miêdzy inny-

mi, ¿e warunkiem przyst¹pienia do egzaminu dyplomowego jest z³o¿enie

dwóch drukowanych egzemplarzy pracy dyplomowej. Dokument ten okreœla

sposób wydrukowania i oprawy introligatorskiej, odwo³uje siê do zasad edycji

pracy, formu³y strony tytu³owej, streszczenia w jêzyku obcym, oœwiadczenia

o samodzielnym wykonaniu pracy, konsekwencji stwierdzenia plagiatu. Kwe-

stie te nie dotycz¹ merytorycznej zawartoœci opracowania. W tym zakresie pa-

ragraf 4 Zarz¹dzenia mówi, ¿e szczegó³owe wymagania dotycz¹ce formy,

uk³adu, treœci, minimalnej i maksymalnej liczby stron, zawartoœci prac dyplo-

mowych, przy uwzglêdnieniu specyfiki kszta³cenia na danym kierunku stu-

diów, mo¿e ustaliæ rada wydzia³u.
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Wymagania w odniesieniu do prac dyplomowych okreœlaj¹

kryteria jej oceny, czyli aspekty podlegaj¹ce recenzji.

W pracy dyplomowej ocenie podlegaj¹: zgodnoœæ treœci

pracy z jej tematem, poprawnoœæ uk³adu i struktury pracy,

wartoœæ merytoryczna opracowania, nowatorskoœæ ujêcia

badawczego, dobór i wykorzystanie Ÿróde³ informacji, formal-

na strona pracy, kryteria dodatkowe.

W arkuszu recenzji pracy dyplomowej – ka¿dego z omawia-

nych rodzajów – uwzglêdnione s¹ nastêpuj¹ce kryteria:

– zgodnoœæ treœci pracy z jej tematem;

– poprawnoœæ uk³adu i struktury pracy;

– wartoœæ merytoryczna opracowania, czyli wa¿noœæ, aktu-

alnoœæ podejmowanego zagadnienia, jego zgodnoœæ z zakresem

badawczym gospodarki przestrzennej, umiejêtnoœæ doboru i za-

stosowania metod badawczych, stopieñ realizacji celów pracy,

weryfikacji hipotez badawczych;

– nowatorskoœæ ujêcia badawczego (nie jest to kryterium

bezwzglêdnie konieczne5);

– dobór i wykorzystanie Ÿróde³ informacji (zarówno literatu-

rowych, jak i empirycznych);

– formalna strona pracy – kwestie zwi¹zane z jej edycj¹;

– sposób wykorzystania pracy – poprzez ocenê walorów po-

znawczych, metodologicznych i aplikacyjnych opracowania;

– kryteria dodatkowe – recenzent mo¿e wydaæ pozytywn¹

lub negatywn¹ opiniê o kwestii niewskazanej w formularzu re-

cenzji (np. sposób prezentacji wyników badañ, ocena przydat-

noœci materia³u ilustracyjnego itp.).

W przypadku projektów in¿ynierskich dodatkowo ocenie

podlega jej czêœæ graficzna. Oceniana jest jej wartoœæ mery-

toryczna, poprawnoœæ formalna, estetyka i kompozycja map

oraz powi¹zanie czêœci graficznej z tekstow¹.

22 1. Podstawy prawne i wymagania stawiane pracom dyplomowym

5 Jednak starania o oryginalnoœæ pracy, pewne „œwie¿e” lub wrêcz innowa-

cyjne (przy zachowaniu pozosta³ych kryteriów na wysokim poziomie) podejœcie

do badañ i analizy na pewno zostan¹ dostrze¿one i pozytywnie ocenione zarów-

no przez promotora, jak i recenzentów pracy. Mo¿e to tak¿e skutkowaæ dodat-

kowymi profitami, na przyk³ad w postaci publikacji pracy czy rozpowszechnie-

nia jej wœród okreœlonych odbiorców (np. potencjalnych pracodawców, w³adz

samorz¹dowych, instytucji czy oœrodków naukowo-badawczych).

Kryteria oceny
– aspekty podle-

gaj¹ce recenzji
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Wymienione kryteria oceny pracy dyplomowej wskazuj¹, ¿e

stawiane s¹ jej okreœlone wymogi. Ocena pracy wi¹¿e siê z wy-

maganiami zarówno merytorycznymi, jak i formalnymi. Istot-

n¹ rolê odgrywa podejmowana problematyka pracy wpisuj¹ca

siê w zakres badawczy gospodarki przestrzennej. Jeœli praca

dyplomowa stanowi podsumowanie ca³ego okresu studiów, to

jej autor powinien wykazaæ siê nabyt¹ w toku studiów znajo-

moœci¹ problemów, metod badawczych typowych dla dyscypli-

ny naukowej, której dotyczy kierunek studiów.

1.4. Korzyœci z przygotowania dobrej pracy
1.4. dyplomowej

Ukoñczenie studiów i uzyskanie dyplomu wi¹¿e siê z koniecz-

noœci¹ napisania pracy dyplomowej. Jak stwierdza J. Szczepañ-

ski (1981), takim osobom, które nie napisa³y pracy, grozi tzw.

wykszta³cenie pozorne. Oznacza ono, ¿e choæ student uzyska³

absolutorium, to jednak nie potrafi rozwi¹zywaæ zagadnieñ

praktycznych ani nie posiada kultury ogólnej, której oczekuje

siê od ludzi z dyplomem szko³y wy¿szej. Napisanie pracy skut-

kuje pozytywnymi konsekwencjami, które wynikaj¹ z funkcji,

jakie w procesie edukacji pe³ni¹ prace dyplomowe. Wyró¿nia

siê cztery podstawowe funkcje prac dyplomowych (Jura, Rosz-

czypa³a 2000, s. 9):

– poznawcz¹ – wzbogacaj¹c¹ wiedzê szczegó³ow¹ zwi¹zan¹

z tematem pracy;

– weryfikacyjn¹ – potwierdzaj¹c¹ poziom opanowania wie-

dzy i umiejêtnoœci przewidzianych programem studiów;

– kszta³c¹c¹ – rozwijaj¹c¹ umiejêtnoœci samodzielnego roz-

wi¹zywania problemu wynikaj¹cego z tematu pracy i przedsta-

wienia tego rozwi¹zywania w formie poprawnego opracowania

pisemnego;

– potwierdzaj¹c¹ umiejêtnoœæ stosowania metodologii na-

ukowej.

Napisanie i obrona pracy dyplomowej wp³ywaj¹ przede

wszystkim na rozwój osobisty. Im bardziej student bêdzie siê

stara³, im wiêcej w³o¿y wysi³ku w przygotowanie pracy, w tym

wiêkszym stopniu odczuje oddzia³ywanie wymienionych funk-

cji. Pog³êbi i uszczegó³owi swoj¹ wiedzê, zweryfikuje umiejêt-

noœæ jej zastosowania w praktyce, poprawi zdolnoœci logicznego

myœlenia i poszerzy horyzonty myœlowe. Przygotowuj¹c dobr¹

pracê, ka¿d¹ z tych umiejêtnoœci wykszta³ci na wy¿szym pozio-

1.4. Korzyœci z przygotowania dobrej pracy dyplomowej 23

Funkcje prac
dyplomowych
w procesie
edukacji

Napisanie i obro-
na pracy a roz-
wój osobisty
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mie, zatem dziêki przygotowaniu pracy o wysokiej jakoœci wzra-

staæ powinna samoocena autora. Nale¿ycie wykonane zadanie

pozwala osi¹gn¹æ satysfakcjê, umocniæ i pog³êbiæ wiarê w sie-

bie oraz swoje mo¿liwoœci. Takie korzyœci mo¿na potraktowaæ

jako „dobr¹ szko³ê” przed rozpoczêciem kariery zawodowej.

Napisanie pracy dyplomowej jest konieczne i warto siê po-

staraæ, aby praca ta by³a co najmniej „dobra”. W pragmatycz-

nym sensie ocena z pracy wp³ywa na koñcow¹ ocenê studiów,

któr¹ wpisuje siê do dyplomu, ale wystawi ona tak¿e œwiadec-

two o autorze i promotorze. Pracê dyplomow¹ przeczyta z pew-

noœci¹ kilka osób: autor, promotor, recenzent, ktoœ bliski auto-

rowi – jeœli bêdzie chcia³ byæ pomocny w adiustacji tekstu.

Osobami, które zapoznaj¹ siê z prac¹, bêd¹ tak¿e przewod-

nicz¹cy komisji egzaminacyjnej oraz pozostali jej cz³onkowie.

Z prac¹ czêœci studentów – absolwentów zapoznaj¹ siê tak¿e

inne osoby: cz³onkowie komisji akredytacyjnej, byæ mo¿e

przysz³y pracodawca, byæ mo¿e koledzy i kole¿anki promotora,

którzy zaczynaj¹ swoj¹ pracê w tym charakterze i bêd¹ chcieli

skorzystaæ ze wzorca, byæ mo¿e tak¿e inni m³odsi studenci, któ-

rym promotor poka¿e dobre i z³e przyk³ady prac dyplomowych.

Przeczytaæ j¹ mo¿e tak¿e ka¿dy, komu autor j¹ udostêpni. Ist-

nieje wiêc szansa na to, ¿e z prac¹ zapozna siê szersze grono od-

biorców i choæby dlatego warto postaraæ siê o jej dobr¹ jakoœæ.

Porz¹dna praca dyplomowa mo¿e zostaæ tak¿e zg³oszona do

ró¿norodnych konkursów na „naj...” pracê dyplomow¹. Takie

konkursy dotycz¹ce prac z gospodarki przestrzennej og³aszaj¹:

Komitet Przestrzennego Zagospodarowania Kraju PAN, Izba

Urbanistów, Towarzystwo Urbanistów Polskich, jak równie¿

wójtowie, burmistrzowie i prezydenci miast oraz marsza³kowie

województw. Promotor dumny ze swojego podopiecznego z pew-

noœci¹ bêdzie chcia³ siê pochwaliæ jego osi¹gniêciami, bo to

przecie¿ tak¿e jego sukces.

Ponadto promotor mo¿e zaproponowaæ opublikowanie pracy

dyplomowej – oczywiœcie po jej skróceniu i dostosowaniu do

wymogów stawianych przez redakcje odpowiednich czasopism.

Obecnie przepisy stanowi¹, ¿e ka¿da praca mo¿e zostaæ opubli-

kowana przez uczelniê, albowiem to ona, w pewnym sensie,

jest w³aœcicielem pracy. Zatem uczelni przys³uguje pierwszeñ-

stwo w publikowaniu pracy dyplomowej studenta, ale je¿eli

uczelnia nie opublikowa³a pracy dyplomowej w ci¹gu szeœciu

miesiêcy od jej obrony, to autor mo¿e j¹ opublikowaæ, chyba ¿e

praca dyplomowa jest czêœci¹ utworu zbiorowego (Obwieszcze-

24 1. Podstawy prawne i wymagania stawiane pracom dyplomowym

Zg³aszanie prac
dyplomowych do

konkursów

Publikacja prac
dyplomowych

– osobista satys-
fakcja i wiêksze

szanse na rynku
pracy

Koñcowa ocena
studiów i œwia-

dectwo o autorze
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nie..., Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i pra-

wach pokrewnych, Dz.U. Nr 24, poz. 83, art. 15a). Byæ mo¿e

fakt opublikowania pracy (jako autorskiej lub wspó³autorskiej

z promotorem) w publikacji naukowej zapewni – oprócz osobi-

stej satysfakcji – wiêksze szanse na rynku pracy (Gambarelli,

£ucki 1995, s. 28–29) – przecie¿ ¿yjemy w czasach gospodarki

opartej na wiedzy.

Napisanie i obrona dobrej pracy dyplomowej mog¹ staæ siê

przyczynkiem do nawi¹zania wspó³pracy miêdzy autorem

i uczelni¹. Wspó³czeœnie wyzwaniem dla polskiego szkolnictwa

wy¿szego jest komercjalizacja wyników badañ. Jednym z czyn-

ników u³atwiaj¹cych ten proces jest utrzymywanie sta³ych

kontaktów uczelni ze swoimi absolwentami. Absolwent, który

jest zapamiêtany pozytywnie, ma wiêksze szanse, by staæ siê

wspó³pracownikiem uczelni w procesie komercjalizacji wyni-

ków badañ, nawet innych ni¿ jego w³asne. Wspó³praca uczelni

z absolwentami – biznesmenami czy samorz¹dowcami – daje

wiêksz¹ gwarancjê na wzmocnienie relacji miêdzy nauk¹

a praktyk¹, gdy¿ obie strony bêd¹ zawiera³y umowê z partne-

rami, których znaj¹. W wielu krajach system wspó³pracy i bu-

dowanie wiêzi miêdzy uczelni¹ a absolwentem jest jednym

z priorytetowych zadañ (Szafarski 2010). Czêsto powo³ane

s¹ do tego celu zespo³y wyspecjalizowanych pracowników.

W Polsce od kilku lat proces ten jest kszta³towany, systema-

tycznie podejmowane s¹ starania, aby system ten funkcjono-

wa³ sprawnie6.

Konkluduj¹c: napisanie dobrej pracy dyplomowej mo¿e

skutkowaæ:

– wzrostem samooceny i wiary we w³asne umiejêtnoœci;

– otrzymaniem nagrody od instytucji zewnêtrznej lub no-

minacj¹ do takiej nagrody, co te¿ jest sukcesem;

– lepszym wejœciem na rynek pracy;

– zapocz¹tkowaniem rozwoju naukowego;

– nawi¹zaniem trwa³ej wspó³pracy z uczelni¹.

1.4. Korzyœci z przygotowania dobrej pracy dyplomowej 25

6 Coraz powszechniejsze na polskim rynku staj¹ siê spó³ki spin-off i spin-
-out. Pierwsze z nich powstaj¹ w ramach uczelni lub we wspó³pracy z ni¹,

a produkty s¹ kszta³towane na podstawie dokonañ naukowych, w tym nowej

technologii, idei czy wynalazku. Spó³ki spin-out to nowe firmy, które pozostaj¹

powi¹zane z macierzyst¹ jednostk¹ naukow¹. W ka¿dej z takich spó³ek ³atwiej

znaleŸæ pracê – lub j¹ za³o¿yæ, gdy jest siê autorem dobrej pracy dyplomowej.

Praca dyplomowa
przyczynkiem do
wspó³pracy auto-
ra z uczelni¹
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Nie ka¿dy autor dobrej pracy doœwiadczy wszystkich wymie-

nionych pozytywnych rezultatów, ale ka¿dy zbuduje szacunek

i uznanie dla swojej osoby. Warto w³o¿yæ trochê wysi³ku, aby

cieszyæ siê tym sukcesem.

26 1. Podstawy prawne i wymagania stawiane pracom dyplomowym
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2. Przes³anki wyboru
zagadnienia badawczego i promotora

2.1. Indywidualne mo¿liwoœci dyplomanta

W poprzednim rozdziale sugerowano, ¿e warto napisaæ pracê

o wysokim poziomie. Ale przede wszystkim wa¿ne jest, aby ten

poziom by³ dostosowany do mo¿liwoœci i chêci pisz¹cego – choæ

oczywiœcie mo¿liwoœci s¹ lepszym wyznacznikiem osi¹galnego

poziomu. Tote¿ ka¿dy student powinien napisaæ pracê dyplo-

mow¹ na miarê w³asnych mo¿liwoœci. Istotne przy wyborze te-

matu pracy jest uœwiadomienie sobie, dlaczego i w jakich wa-

runkach praca bêdzie przygotowywana.

Na pytanie dlaczego? mo¿na sobie odpowiedzieæ: ponie-
wa¿ muszê lub poniewa¿ chcê. Ka¿dy z tych powodów, choæ

skrajnie ró¿nych, jest prawid³owy i doprowadza do ukoñcze-

nia studiów.

Jednak student, który tylko musi napisaæ pracê, nie powi-

nien stawiaæ sobie zbyt ambitnych celów badawczych, wybieraæ

trudno dostêpnych dla analizy obszarów badawczych. Zada-

niem studenta, który przejawia tak¹ postawê, jest wybór za-

gadnienia nietrudnego, ale oczywiœcie odpowiadaj¹cego wymo-

gom merytorycznym i metodologicznym pracy dyplomowej.

Student, który bardzo chce napisaæ pracê, z regu³y poszukuje

ambitnego i oryginalnego problemu badawczego. Wa¿ne w tym

przypadku jest, aby rozwa¿yæ wszelkie mo¿liwoœci rozwi¹zywa-

nia problemu badawczego. Przyjêcie zbyt trudnego zagadnie-

nia mo¿e w efekcie uniemo¿liwiæ jego zrealizowanie. Literatura

przedmiotu i praktyka wskazuj¹ na kilka ró¿nych motywów

wyboru tematu pracy dyplomowej. Ka¿dy z tych motywów jest

Praca dyplomowa
na miarê w³as-
nych mo¿liwoœci
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dobry, pod warunkiem ¿e student jest go œwiadomy. Wœród naj-

czêstszych motywów Plit (2007, s. 18–22) wyró¿nia:

– pragmatyczne podejœcie;

– ambitne podejœcie;

– wzglêdy osobiste;

– pasjê i osobiste zaanga¿owanie.

Pragmatyczne i ambitne podejœcia wi¹¿¹ siê z postawami

studentów, wyra¿aj¹cymi siê poprzez przymus oraz chêæ.
W pierwszym przypadku student chce szybko i bezproblemowo

napisaæ pracê, a w drugim przypadku – student chce napisaæ

pracê, która na przyk³ad otworzy mu drzwi do kariery zawodo-

wej i/lub naukowej. Ka¿dy ze studentów – i ten, który chce na-

pisaæ pracê, i ten, który musi – powinien w wyborze zagadnie-

nia badawczego konsultowaæ siê z promotorem, aby jego praca

spe³nia³a odpowiednie kryteria i by³a mo¿liwa do realizacji.

Wzglêdy osobiste jako motywy wyboru tematu wi¹¿¹ siê

z sympatiami i antypatiami wobec kolegów i kole¿anek oraz

potencjalnego promotora. Czêsto to kole¿eñstwo i przyjaŸñ de-

cyduj¹, ¿e studenci wybieraj¹ wspólnego promotora i wspólnie

uczestnicz¹ w seminarium. Na drugi plan schodzi w tym przy-

padku wybór zagadnienia i tematu pracy, a wa¿ne jest, ¿e

wspó³pracuje siê z kimœ zaprzyjaŸnionym. Nie odgrywa wiêk-

szej roli problem do rozwi¹zania, najistotniejsze staje siê to,

aby rozwi¹zaæ go w dobrym towarzystwie. Przebywanie w za-

ufanym œrodowisku, równie¿ w pracy, daje najczêœciej dobre

rezultaty. Dodatkowym aspektem takiej sytuacji mo¿e byæ po-

dobieñstwo tematu – ale to mo¿e rodziæ pozytywne i negatyw-

ne konsekwencje. W przypadku przygotowywania projektów

in¿ynierskich w ramach pracy dyplomowej dopuszczalna jest

praca grupowa. W takich sytuacjach warto zbudowaæ grupê

opart¹ na wzajemnym zaufaniu, wspólnych zainteresowaniach

naukowych, gdzie ka¿dy odpowiedzialnie spe³nia swoj¹ rolê.

Pasja i osobiste zaanga¿owanie jako kolejne motywy pisania

pracy wi¹¿¹ siê z wyborem w pierwszej kolejnoœci tematu,

a nastêpnie promotora i grupy seminaryjnej. Czêsto wybór te-

matu wynika z fascynacji jakimœ obszarem lub zagadnieniem.

Zasadniczo mo¿na wyjœæ z dwóch punktów: zastanowiæ siê, jaki

interesuje nas problem, i w zwi¹zku z nim wybraæ obszar ba-

dawczy lub odwrotnie – wybraæ obszar badawczy i zastanowiæ

siê, jaki problem mo¿na badaæ w jego zasiêgu. Mo¿e to byæ na

przyk³ad chêæ poprawy okreœlonego (dysfunkcyjnego) zjawiska

– w wymiarze lokalnym, regionalnym czy krajowym (np. dostêp-

28 2. Przes³anki wyboru zagadnienia badawczego i promotora
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noœæ komunikacyjna, aktywnoœæ inwestycyjna, jakoœæ ¿ycia).

Inna sytuacja dotyczy zainteresowania okreœlonym obszarem,

na przyk³ad gmin¹, regionem, a wówczas problem badany w tej

gminie czy tym regionie staje siê drugorzêdny. Najkorzystniej-

sza sytuacja wystêpuje wtedy, gdy student interesuje siê okreœ-

lonym problemem badawczym na okreœlonym obszarze. Wów-

czas praca bêdzie dostarcza³a najwiêcej satysfakcji z prowadzo-

nych badañ. Mo¿na zatem przyj¹æ, ¿e najwa¿niejszym moty-

wem powinna byæ ciekawoœæ naukowa. Dlatego zadaniem

studenta przystêpuj¹cego do napisania pracy dyplomowej jest

uœwiadomiæ sobie, które zagadnienia i metody pracy mog³yby

sprawiaæ mu najwiêksz¹ przyjemnoœæ i pobudza³yby chêæ roz-

wi¹zania danego problemu.

Z pewnoœci¹ ka¿dy student w toku studiów doœwiadczy³ kil-

ku ró¿nych doznañ, w tym zainteresowania i przyjemnoœci, ale

tak¿e znudzenia, frustracji i niezrozumienia. Jest to doœæ typo-

we, gdy¿ w ró¿norodnoœci postaw i potrzeb ludzkich kryj¹ siê

ró¿ne zainteresowania. Bardzo dobrym przyk³adem na uœwia-

domienie sobie w³asnych zainteresowañ naukowych jest nie tyl-

ko ocena uzyskana z przedmiotu, ale przede wszystkim stosu-

nek do poznawanej wiedzy i nabywanych umiejêtnoœci. Warto

rozwa¿yæ, w zakresie jakich zagadnieñ niemal samoistnie ro-

dzi³y siê pytania, na przyk³ad: Dlaczego tak jest? Od czego to
zale¿y? Jakie bêdzie powodowa³o efekty? – i czy pojawia³a siê

wówczas chêæ pog³êbiania wiedzy na dany temat.

Niezaspokojona ciekawoœæ dowodzi tego, ¿e pisanie pracy

na taki temat bêdzie dostarcza³o wiele przyjemnoœci – a o to

trzeba zadbaæ. Pisanie pracy nie powinno wi¹zaæ siê z cier-

pieniem, bo owocem takiego stanu nie bêdzie nic dobrego.

Przy wyborze tematu warto kierowaæ siê wiêc przede wszy-

stkim swoimi upodobaniami.

Przy braku pomys³u na pracê mo¿na przejrzeæ tematy prac

dotychczas napisanych na studiowanym kierunku – mo¿e coœ

wyda siê interesuj¹ce i inspiruj¹ce. Ostatecznie mo¿na w pierw-

szej kolejnoœci wybraæ promotora i poprosiæ go o podpowiedŸ

w zakresie wyboru tematu pracy – ale nie jest to postawa za-

chêcaj¹ca do dalszej pracy pod opiek¹ naukow¹ promotora,

który nawet w tym zakresie musi decydowaæ za studenta.

2.1. Indywidualne mo¿liwoœci dyplomanta 29
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2.2. Formalne uwarunkowania wyboru
2.2. zagadnienia badawczego

Niezale¿nie od uwarunkowañ osobowoœciowych dyplomanta

istniej¹ dodatkowe czynniki, które w du¿ym stopniu decyduj¹

o mo¿liwoœci rozwi¹zania przyjêtego problemu badawczego.

Nale¿¹ do nich miêdzy innymi: dostêpnoœæ literatury przed-

miotu i informacji Ÿród³owych, znajomoœæ lub mo¿liwoœæ inwen-

taryzacji terenu, a tak¿e koszty przygotowania pracy.

Nawet w sytuacji, kiedy okreœlony zostanie interesuj¹cy

dyplomanta temat pracy, warto zrewidowaæ dostêpnoœæ litera-

tury przedmiotu1. Jest to konieczne, gdy¿ aby spe³niæ kryteria

pracy naukowej, a jako tak¹ traktuje siê przecie¿ pracê dyplo-

mow¹, nale¿y osadziæ wybrany problem w nurcie badawczym

gospodarki przestrzennej. W tym celu nale¿y wykazaæ siê zna-

jomoœci¹ g³ównych nurtów badawczych dotycz¹cych wybranego

zagadnienia. Znajomoœæ literatury przedmiotu pozwoli wyko-

naæ to zadanie, umo¿liwia bowiem poznanie ró¿nych kon-

tekstów badawczych dotycz¹cych wybranego zagadnienia,

a przede wszystkim daje podstawy do przyjêcia w³asnej konce-

pcji badañ. Brak literatury przedmiotu lub bardzo trudny do-

stêp do niej mo¿e uniemo¿liwiæ zrealizowanie celów i za³o¿eñ

pracy.

Innym wa¿nym czynnikiem, który równie¿ wp³ywa na roz-

wi¹zanie za³o¿onego problemu badawczego, jest dostêpnoœæ in-

formacji Ÿród³owych. Niejednokrotnie studentom wydaje siê, ¿e

wszelkie potrzebne informacje „gdzieœ” s¹, ¿e wszystkie s¹

upublicznione i nieodp³atne. Jednak jest to bardzo mylne

za³o¿enie – bardzo czêsto te najbardziej wartoœciowe informa-

cje s¹ trudno dostêpne. Mo¿na, a nawet trzeba wówczas siê ra-

towaæ, prowadz¹c badania bezpoœrednie, czyli przeprowadzaæ

inwentaryzacjê, wywiady, ankiety czy pomiary terenowe. Nale-

¿y jednak pamiêtaæ, ¿e to równie¿ nie zawsze gwarantuje

skompletowanie pe³nego potrzebnego do napisania pracy zbio-

ru informacji. Bezpoœrednie metody gromadzenia danych s¹

najczêœciej bardziej kosztoch³onne (wzglêdy ekonomiczne mog¹

uniemo¿liwiæ ich zebranie) i czasoch³onne (braknie czasu na

ich weryfikacjê i dalsze wykorzystanie w analizach). Zatem je-

œli temat zostanie okreœlony, to warto siê zastanowiæ, czy ist-
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Czynniki decy-
duj¹ce o mo¿li-
woœci rozwi¹za-

nia problemu
badawczego

Dostêpnoœæ litera-
tury przedmiotu

1 Jej poszukiwania i weryfikacjê opisano w rozdziale 6.

Dostêpnoœæ infor-
macji Ÿród³owych
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niej¹ i s¹ dostêpne informacje niezbêdne do jego opracowania.

Warto zrobiæ tak zwane rozpoznanie pilota¿owe zakresu dostêp-

nych danych w znanych wtórnych Ÿród³ach informacji, oceniæ

w³asne mo¿liwoœci prowadzenia badañ bezpoœrednich, a tak¿e

zalecane s¹ konsultacje z promotorem.

W przypadku prac dyplomowych z gospodarki przestrzennej

zawsze analizowana jest przestrzeñ, zatem istotn¹ rolê odgry-

wa znajomoœæ badanego terenu. Czêsto takimi obszarami s¹

miasta, gminy, wsie, dzielnice miast, okreœlone obszary funk-

cjonalne, na przyk³ad ulice, skwery, place w strukturze prze-

strzennej osiedli ludzkich, a tak¿e powiaty, województwa i kraj.

Doœwiadczenie pokazuje, ¿e najlepiej pisaæ pracê o takich miej-

scach, które znane s¹ autorowi. Zasób w³asnych informacji

o terenie jest wrêcz nieoceniony przy wyjaœnianiu ró¿nych zja-

wisk i procesów w nim wystêpuj¹cych. Oczywiœcie informacje

w³asne nie s¹ wystarczaj¹ce i musz¹ byæ pog³êbiane, ale

u³atwiaj¹ kompilacjê i wykorzystanie nowych informacji. Mo¿-

na tak¿e pisaæ pracê na temat obszarów, które s¹ autorowi

s³abo znane, ale niejednokrotnie poci¹ga to za sob¹ ró¿ne prob-

lemy. Warto w takim przypadku wybraæ obszar, do którego bê-

dzie mo¿na w toku pisania pracy dotrzeæ. Jeœli ktoœ mieszka

w województwie opolskim, a chce badaæ stan zagospodarowa-

nia przestrzennego obszarów górskich w kontekœcie mo¿liwoœci

rozwoju funkcji turystycznej, to lepiej wybraæ jako obszar ba-

dawczy Góry Opawskie ni¿ Tatry, Bieszczady czy Kaukaz. Je-

œli zadaniem badawczym studenta z Opola w podejmowanej

pracy jest zagospodarowanie reprezentacyjnego placu jakiegoœ

miasta w celu poprawy jakoœci ¿ycia jego mieszkañców, to le-

piej wybraæ opolski Rynek czy plac Kopernika ni¿ Rynek

Wroc³awia, plac Konstytucji w Warszawie czy plac œw. Piotra

w Rzymie. Dlaczego? Dlatego, ¿e na ogó³ w pracach z zakresu

gospodarki przestrzennej wymagane jest przeprowadzenie cz¹st-

kowych badañ bezpoœrednich. Prace czêsto musz¹ byæ ilustro-

wane, a to wywo³uje koniecznoœæ przebywania na badanych ob-

szarach. Obszar badawczy s³abo znany autorowi pracy i/lub

po³o¿ony daleko od miejsca jego zamieszkania wp³ynie na kosz-

toch³onnoœæ i czasoch³onnoœæ prowadzonych badañ. Mo¿na oczy-

wiœcie decydowaæ siê na wybór takich miejsc, ale trzeba w ta-

kim wypadku rozwa¿yæ i racjonalnie oceniæ mo¿liwoœæ zdobycia

potrzebnych danych na ich temat.
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2.3. Obowi¹zki dyplomanta

W procesie pisania pracy najwiêksz¹ rolê odgrywaj¹ dwie

osoby: autor – czyli student i promotor – czyli pracownik

naukowo-dydaktyczny. Ka¿da z tych osób pe³ni inn¹ rolê, sto-

sown¹ do swoich kompetencji, a razem tworz¹ uzupe³niaj¹cy

siê tandem. Rol¹ promotora jest kierowanie zespo³em, ale na-

wet najlepszy kierownik nic nie zdzia³a, jeœli nie ma sprawnie

funkcjonuj¹cej za³ogi.

Podstawowy obowi¹zek dyplomanta to napisanie pracy. Jed-

nak trzeba pamiêtaæ, ¿e aby zosta³a ona dopuszczona do obro-

ny, musi spe³niaæ wymogi pracy dyplomowej. Powinna byæ po-

prawna pod wzglêdem merytorycznym i formalnym. Jest to

zadanie wieloetapowe i wymaga od studenta wykonania wielu

czynnoœci.

Do zadañ dyplomanta nale¿¹ w szczególnoœci:

– wybór promotora i zagadnienia badawczego;

– przygotowanie koncepcji pracy;

– wybór, studiowanie i analiza literatury przedmiotu;

– wybór metody badawczej – wraz z uzasadnieniem jej

wyboru;

– gromadzenie, weryfikacja i opracowanie materia³u

Ÿród³owego;

– przeprowadzenie badañ;

– identyfikacja prawid³owoœci i relacji zachodz¹cych na

obszarze badañ;

– prawid³owe wyci¹ganie wniosków oraz przeprowadza-

nie logicznego toku myœlenia;

– redakcja tekstu naukowego;

– zadbanie o formalne aspekty pracy dyplomowej.

Wymienione obowi¹zki studenta realizowane s¹ poprzez

pracê samodzieln¹, uczestnictwo w seminariach i indywidual-

nych konsultacjach z promotorem. Wa¿nym zadaniem studen-

ta jest wiêc zorganizowanie pracy w³asnej i zadbanie o w³aœci-

we relacje z promotorem.

Od pierwszych spotkañ w ramach seminarium dyplomowego

nale¿y wykazywaæ koncentracjê i zainteresowanie. Warto, dla

w³asnej korzyœci, skrupulatnie notowaæ informacje i uwagi

przekazywane przez promotora.

32 2. Przes³anki wyboru zagadnienia badawczego i promotora
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Oddaj¹c promotorowi pracê, trzeba zadbaæ o to, aby spe³nia³a

ona wyznaczone przez niego kryteria, czyli by³a przygotowana

z zachowaniem zasad stosownych dla pracy dyplomowej. Pro-

motor powinien zapoznaæ siê z prac¹ dyplomanta i dlatego nie

nale¿y tego utrudniaæ poprzez ignorowanie ustalonych zasad

(np. redakcji tekstu). Niestety w takiej sytuacji bêdzie siê sku-

pia³ w wiêkszym stopniu na wzglêdach redakcyjnych, a nie

merytorycznych. Warto pamiêtaæ, ¿e tekst napisany z³¹ pol-

szczyzn¹ i/b¹dŸ niestarannie bardzo mêczy, a zatem mo¿e to

rzutowaæ na ostateczn¹ ocenê.

Czas pracy z promotorem nale¿y dostosowaæ do wspólnie

ustalonego harmonogramu spotkañ. Ka¿dy z promotorów ma

swój system pracy, który przecie¿ siê sprawdza, bo prace napi-

sa³a pod jego kierunkiem nie jedna osoba. Nale¿y zatem zaufaæ

swojemu promotorowi i nie próbowaæ go zaskakiwaæ innym ryt-

mem spotkañ czy form kontaktu. W wyj¹tkowych przypadkach

mo¿na z promotorem omówiæ mo¿liwoœci indywidualnego kon-

taktu i jeœli argumenty bêd¹ rzeczowe, to kontakt taki bêdzie

mo¿liwy.

Jeœli w trakcie pisania pracy pojawi¹ siê problemy, w¹tpli-

woœci, które powinno siê wyjaœniæ z promotorem, to wskazane

jest umówienie siê na spotkanie i rzetelne do niego przygoto-

wanie. Dobrym i sprawdzonym sposobem jest przeanalizowa-

nie wszystkich nurtuj¹cych problemów i zapisanie ich na

kartce – estetycznie, nie jako brudnopis. Nie jest wskazane

przychodzenie do promotora z ka¿dym drobiazgiem wtedy, kie-

dy ma siê czas. Promotor jest pracownikiem naukowo-dydaktycz-

nym i poza tym, ¿e wspiera dyplomantów w tworzeniu prac,

prowadzi zajêcia, pisze prace naukowe oraz je recenzuje, ucze-

stniczy w konferencjach b¹dŸ je organizuje i nie o ka¿dej porze

bêdzie mia³ czas dla dyplomanta.

Niezwykle wa¿n¹ rolê w stosunkach z promotorem odgrywa

to, aby respektowaæ jego wskazówki (oczywiœcie uprzednio na-

le¿y je wspólnie omówiæ). Jeœli na spotkaniu z opiekunem pra-

cy pad³y konkretne uwagi i zalecenia, to nale¿y siê do nich za-

stosowaæ. Przed³o¿enie promotorowi pracy b¹dŸ jej fragmentu

bez naniesionych korekt sugerowanych przez niego mo¿e

utrudniæ dalsz¹ wspó³pracê. Opiekun bêdzie mia³ – i s³usznie –

poczucie zmarnowanego czasu i nie jest pewne, czy nastêpnym

razem potraktuje takiego studenta powa¿nie, z nale¿yt¹ uwa-

g¹ i opiek¹.
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Potakiwanie na spotkaniach z promotorem nie dowodzi

zaanga¿owania i odpowiedzialnoœci – po¿¹dana jest kon-

struktywna dyskusja i praktyczne zastosowanie w pisaniu

pracy wspólnie wypracowanych z promotorem koncepcji czy

sugestii, wynikaj¹cych z jego wiedzy i doœwiadczenia.

Podsumowuj¹c: zadania dyplomanta sprowadzaj¹ siê do kil-

ku aspektów. Podstawowym jest nabycie i wdro¿enie umiejêt-

noœci prowadzenia badañ naukowych oraz redakcji tekstu nauko-

wego. Jednak¿e równolegle student musi potrafiæ optymalnie

zorganizowaæ pracê w³asn¹ oraz zadbaæ o skuteczn¹ wspó³-

pracê z promotorem.

2.4. Kompetencje promotora

Katalog obowi¹zków i zachowañ studenta jest doœæ obszerny

i niezwykle istotny w toku przygotowywania pracy. Jednak¿e

wsparciem w tym zadaniu jest promotor.

W Ustawie – Prawo o szkolnictwie wy¿szym (art. 111,

par. 1, pkt 1) okreœlono, ¿e zadaniem pracownika naukowo-
-dydaktycznego jest nadzorowanie pisanych przez studentów
prac [...] dyplomowych pod wzglêdem merytorycznym i meto-
dycznym.

Zatem ka¿dy promotor, który przyj¹³ na siebie obowi¹zek opie-

kuna (kierownika) naukowego, jest zobowi¹zany do opieki nauko-

wej nad powstaj¹c¹ prac¹. Promotor odpowiada za poziom mery-

toryczny i metodologiczny pracy. Nie oznacza to, ¿e jeœli student

nie potrafi pracy napisaæ, a ma przyporz¹dkowanego czy wybra-

nego promotora, to ten musi za niego wykonaæ to zadanie. Pro-

motor powinien studenta inspirowaæ, a nie dawaæ mu gotowe roz-

wi¹zania. Struktura pracy i kolejne etapy jej tworzenia powinny

powstawaæ pod kierunkiem i opiek¹ merytoryczn¹ promotora, ale

nie powinny byæ ca³kowicie przez niego definiowane.

Zadaniem promotora jest konsultowanie poczynañ stu-

denta, wskazywanie mu drogi dojœcia do celu. Pe³ni on rolê

eksperta – doradcy. W zakresie opieki metodycznej promo-

tor powinien pomóc studentowi:

– ustaliæ obszar rozwa¿añ;

– okreœliæ zakres i metody badañ;

– opracowaæ plan badañ i plan pracy.

34 2. Przes³anki wyboru zagadnienia badawczego i promotora
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Powinien tak¿e wyjaœniæ, na czym polega interpretacja i ob-

jaœnianie uzyskanych wyników badawczych, a na czym wnio-

skowanie.

Pomoc merytoryczna dotyczy wskazania literatury, oceny

poprawnoœci prowadzonych rozwa¿añ, uogólnieñ i wniosków.

Dodatkowo promotor wspiera i kontroluje studenta w zakresie

redakcji tekstu, w zakresie wymogów stylu pracy naukowej,

czytelnoœci i komunikatywnoœci przekazu oraz poprawnoœci jê-

zykowej pracy.

Promotor powinien zadbaæ o to, aby student wybra³ w³aœci-

wy problem badawczy, umiejêtnie sformu³owa³ tytu³ pracy, tak

aby praca by³a mo¿liwa do wykonania w czasie ustalonym na

jej zrealizowanie. Studenci czêsto nie zdaj¹ sobie sprawy

z trudnoœci, jakie mog¹ wyst¹piæ – a promotor powinien to wie-

dzieæ. Trudnoœci mog¹ dotyczyæ braku dostêpnej literatury

przedmiotu, jak równie¿ braku, kosztoch³onnoœci lub czaso-

ch³onnoœci zbierania informacji.

Z powy¿szych rozwa¿añ jasno wynika, ¿e autor z promoto-

rem musz¹ wspó³pracowaæ, aby powsta³a praca, która zostanie

dopuszczona do obrony. Dobrym obyczajem na studiach wy¿-

szych jest umo¿liwienie studentowi wyboru promotora. Zdarza

siê, ¿e promotor jest narzucony, ale z ró¿nych wzglêdów nie

stanowi to dobrej praktyki, dlatego ka¿dy student maj¹cy mo¿-

liwoœæ samodzielnego podjêcia decyzji o wyborze promotora po-

winien to uszanowaæ i podejœæ do tej kwestii rzeczowo i prag-

matycznie.

2.5. Wybór promotora

Kluczow¹ zasad¹ wyboru promotora powinny byæ zaintere-

sowania badawcze, zarówno swoje, jak i promotora. Istotne

znaczenie ma to, aby te zainteresowania siê pokrywa³y. W pierw-

szej kolejnoœci trzeba sobie odpowiedzieæ na pytanie: O czym
chcia³bym pisaæ pracê dyplomow¹?, a nastêpnie: Kto z pracow-
ników naukowych móg³by mi w tym pomóc? Ka¿dy pracownik

naukowy specjalizuje siê w okreœlonej dziedzinie, co oznacza,

¿e ma du¿y zasób wiedzy i umiejêtnoœci w tym zakresie – wiêk-

szy ni¿ inni jego wspó³pracownicy, którzy zapewne s¹ specjali-

stami w innej dziedzinie. Specjalista w okreœlonej dyscyplinie

czy dziedzinie nauki ma z regu³y najwiêkszy zbiór bibliografii

na dany temat, zawsze bêdzie s³u¿y³ w tym zakresie podpowie-
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dzi¹. Zwykle œledzi bie¿¹ce informacje dotycz¹ce badanej przez

niego rzeczywistoœci – st¹d bêdzie s³u¿y³ bezcenn¹ rad¹ w do-

borze metod badawczych, szukaniu i weryfikacji materia³u

Ÿród³owego. Dlatego nie jest odpowiedzialny taki promotor,

który decyduje siê na opiekê merytoryczn¹ i metodologiczn¹

nad prac¹ dyplomow¹ o temacie, w którego zakresie nigdy nie

prowadzi³ badañ2. Pojawia siê kluczowe pytanie, a mianowicie:

W jaki sposób mo¿na poznaæ, jakie s¹ specjalizacje naukowe

potencjalnych promotorów? Mo¿na je sprawdziæ ró¿nymi dro-

gami. Takimi wyznacznikami s¹ zajêcia prowadzone przez pro-

motora, wykaz jego publikacji, charakterystyka rozwoju zawo-

dowego. Informacje o ka¿dym z tych aspektów s¹ dostêpne na

stronach internetowych uczelni, gdzie podawane informacje

dotycz¹ pracy naukowo-dydaktycznej, z której wynika, czym

naukowo zajmuje siê dany pracownik. Pomocny oka¿e siê oczy-

wiœcie bezpoœredni kontakt studenta z pracownikiem nauko-

wym, potencjalnym promotorem. Najprostszym sposobem jest

uczestnictwo w zajêciach prowadzonych przez potencjalnego

opiekuna. Niestety, ze wzglêdów obiektywnych, nie zawsze mo¿-

na skorzystaæ z tego rozwi¹zania. Student, uczestnicz¹c w wy-

k³adach czy innych formach zajêæ, ma szansê zapoznaæ siê

z profilem naukowym promotora. Dobrym obyczajem3 jest spo-

tkanie studentów z potencjalnymi promotorami, organizowane

zazwyczaj przez starostê i opiekuna roku oraz pracownika

dziekanatu. Na takim spotkaniu prezentowane s¹ sylwetki na-

ukowe potencjalnych promotorów, a studenci maj¹ tak¿e szan-

sê na zadanie ka¿demu z nich nurtuj¹cych ich pytañ. Jeœli ta-

kie drogi rozpoznania zainteresowañ naukowych oka¿¹ siê

niemo¿liwe, pozostaje tylko umówiæ siê na spotkanie z osob¹,

któr¹ student chce wybraæ na promotora.

Nie powinno siê przy wyborze promotora kierowaæ plotkami

i obiegowymi opiniami. Oczywiœcie wszyscy jesteœmy œwiado-

mi, ¿e studenci przekazuj¹ sobie informacje o promotorze, ale

36 2. Przes³anki wyboru zagadnienia badawczego i promotora

2 Trudno oczekiwaæ, aby pracownik nauki, specjalizuj¹cy siê na przyk³ad
w gospodarce regionalnej, by³ dobrym promotorem pracy dotycz¹cej wp³ywu
gospodarki komunalnej na jakoœæ ¿ycia mieszkañców strefy podmiejskiej czy
uwarunkowañ rozwoju turystyki w przestrzeni publicznej miasta lub aby spe-
cjalista z zakresu gospodarki komunalnej prowadzi³ pracê na temat uwarunko-
wañ rozwoju klastra przemys³u meblarskiego w przestrzeni regionalnej b¹dŸ
roli jednostek badawczo-rozwojowych w kszta³towaniu kapita³u spo³ecznego
i ludzkiego.

3 Stosowanym na Wydziale Ekonomicznym Uniwersytetu Opolskiego.
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trzeba znaæ motywy, jakimi siê kieruj¹ w wypowiadanych

s¹dach i ocenach. Przecie¿ student, który musia³ swoj¹ pracê

wielokrotnie poprawiaæ, mo¿e powiedzieæ, ¿e 1. Promotor jest

nie¿yciowy, uci¹¿liwy, nudny i czepialski lub 2. Promotor jest

rzetelny, szczegó³owo sprawdza przedk³adan¹ mu pracê i wno-

si, choæ liczne, to jednak pomocne poprawki.

Wa¿ne w ocenie promotora jest jego zaanga¿owanie –

promotorowi te¿ powinno zale¿eæ na tym, aby student napi-

sa³ i obroni³ pracê, i to w dobrym stylu.

Nie ma nic gorszego ni¿ promotor, który nie ma czasu, chêci,

a w ogóle to student zawraca mu g³owê i przeszkadza w wa¿-

nych sprawach. Taki promotor na ogó³ nie bêdzie d¹¿y³ do sy-

stematycznych spotkañ, sprawdzania pracy i zaznaczania w jej

treœci b³êdów. Rzadko bywa, aby student rozpoczynaj¹cy pisa-

nie pracy dyplomowej nawet po przeczytaniu kilku poradników

robi³ to na tyle dobrze, aby jego sprawdzona praca by³a czysta

i nie zawiera³a uwag. Taki opiekun, choæ bezproblemowy, nie

zapewni studentowi jakoœci pracy i w rzeczywistoœci nie wy-

pe³ni swoich obowi¹zków. Konsekwencj¹ mo¿e byæ napisanie

pracy niespe³niaj¹cej wymagañ, co ostatecznie mo¿e skutko-

waæ niedopuszczeniem jej do obrony b¹dŸ uzyskaniem niskiej

oceny z pracy dyplomowej.

Opinie o promotorze trzeba zweryfikowaæ przez postawê

i osobowoœæ opiniuj¹cego. Zasiêgaj¹c opinii na temat potencjal-

nych promotorów, warto siê kierowaæ zasad¹, aby oceniaj¹cy

mówi³ o w³asnym promotorze – wówczas mo¿na samodzielnie

oceniæ, czy zachowania promotora opisywane przez seminarzy-

stê s¹ odpowiednie, czy nie. Nie nale¿y zasiêgaæ opinii od stu-

dentów, którzy z danym promotorem nie wspó³pracowali, lecz

s³yszeli od innych, ¿e... To nie s¹ rzetelne i wiarygodne opinie,

to jest po prostu plotkarstwo, które w gruncie rzeczy nie przy-

stoi osobie legitymuj¹cej siê wykszta³ceniem wy¿szym.

Reasumuj¹c: wybieraj¹c promotora, warto kierowaæ siê jego

zainteresowaniami naukowymi, a tak¿e, o ile to mo¿liwe,

ocen¹ jego dotychczasowej pracy.

Promotor kompetentny i obowi¹zkowy zapewni niezbêd-

ne wsparcie i inspiracje w przygotowaniu pracy i wówczas

mo¿na liczyæ na jego realn¹ pomoc.

2.5. Wybór propomora 37
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Zadaniem promotora jest przede wszystkim pomóc studento-

wi, który dok³ada starañ w napisanie pracy w terminie.

Zdarzyæ siê mo¿e, ¿e mimo dokonanego wyboru promotora

student bêdzie jednak chcia³ go zmieniæ. Wówczas sposób po-

stêpowania okreœla regulamin uczelni. Jednak przed rozpoczê-

ciem formalnej drogi za³atwienia sprawy warto siê spotkaæ

z dotychczasowym promotorem i poinformowaæ go o swojej de-

cyzji, a tak¿e wyjaœniæ jej motywy. Tak nakazuje dobry obyczaj

– jeœli dokonany zosta³ wybór, a nastêpnie chce siê z niego wy-

cofaæ, warto zrobiæ to z godnoœci¹. Godne zachowanie wyra¿a

siê przez szacunek dla innych, w tym dotychczasowego promo-

tora. Trzeba mieæ na uwadze, ¿e jako seminarzysta innego pro-

motora mo¿na dostaæ recenzenta w osobie poprzedniego opie-

kuna b¹dŸ te¿ mo¿e on byæ cz³onkiem komisji podczas obrony.

Z pewnoœci¹ nikt nie wyrz¹dzi studentowi krzywdy podczas re-

cenzji jego pracy czy s³uchania odpowiedzi na obronie, ale ile

niepotrzebnego stresu i nerwów w takiej sytuacji mo¿e siê wy-

tworzyæ, jeœli dyplomant nie przestrzega³ wczeœniej podstawo-

wych zasad kultury?

38 2. Przes³anki wyboru zagadnienia badawczego i promotora
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3. Kwalifikacje absolwenta
kierunku gospodarka przestrzenna

3.1. Gospodarka przestrzenna jako kierunek
3.1. studiów

Praca dyplomowa stanowi zbilansowanie okresu studiów.

Poprzez pracê dyplomow¹ student wyra¿a efekt dotychczaso-

wej wytê¿onej pracy. Je¿eli zak³ada siê, ¿e praca dyplomowa

jest sposobem uzewnêtrznienia wiedzy i umiejêtnoœci zdoby-

tych w toku studiów, to konieczne staje siê ustalenie ich zakre-

su. S¹ one zgodne przede wszystkim z obszarem badawczym

kierunku studiów.

Kierunek kszta³cenia gospodarka przestrzenna zosta³ wpisa-

ny na listê kierunków studiów w 1995 roku przez Radê G³ówn¹

Szkolnictwa Wy¿szego. Mo¿na z tego wnioskowaæ nie tylko, ¿e

jest to nowy, ale te¿ nowoczesny kierunek studiów. Jednak¿e

ta dyscyplina nauki i kszta³cenia ma w Polsce d³ug¹ i burzliw¹

historiê. Z przerwami i z ró¿nym nasileniem funkcjonuje w pol-

skim ¿yciu spo³ecznym, gospodarczym i politycznym od okresu

miêdzywojennego, a kszta³cenie w tym zakresie stale wyma-

ga³o wykorzystania dorobku i ³¹czenia kilku dyscyplin nauko-

wych. Aktualnie, zgodnie z terminologi¹ KRK, jest ona okreœ-

lana mianem kierunku wieloobszarowego. Wœród obszarów

wiedzy, które sk³adaj¹ siê na gospodarkê przestrzenn¹, znaj-

duj¹ siê nauki przyrodnicze, spo³eczne i techniczne. Bardziej

szczegó³owa charakterystyka tego kierunku wymaga wskaza-

nia dyscyplin nauki, które go konstytuuj¹. Nale¿¹ do nich: so-

cjologia, ekonomia, nauki o zarz¹dzaniu, ekologia, ochrona œro-

dowiska, geografia, geologia, architektura i urbanistyka, bu-

downictwo czy geodezja i kartografia1.

Wieloobszarowa
dyscyplina nauki
i kszta³cenia

1 Dotychczas tego rodzaju kierunek studiów, integruj¹cy kilka ró¿nych dys-

cyplin nauki, nazywano wielodyscyplinarnym, a dziedzinê nauki – multidyscy-

plinarn¹ b¹dŸ interdyscyplinarn¹ (Chojnicki 1990, s. 204).
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Istot¹ kszta³cenia na tym kierunku jest umiejêtne inte-

growanie wiedzy z ka¿dej grupy tematycznej, które pozwala

rozumieæ zale¿noœci zachodz¹ce w systemie œrodowisko –

cz³owiek – gospodarka.

Potwierdzeniem interdyscyplinarnoœci gospodarki prze-

strzennej mo¿e byæ lista szkó³ wy¿szych, które kszta³c¹ na tym

kierunku. Nale¿¹ do nich: uniwersytety, politechniki, uczelnie

rolnicze, ekonomiczne i spo³eczne. Na ka¿dej z uczelni ten sam

kierunek studiów mo¿e ró¿niæ siê programowo, ale w ramach

dopuszczalnych ram. Najczêœciej ró¿nie jest roz³o¿ony nacisk

miêdzy poszczególne dyscypliny naukowe wspó³tworz¹ce go-

spodarkê przestrzenn¹. Absolwenta gospodarki przestrzennej

koñcz¹cego uczelniê o charakterze technicznym z pewnoœci¹

cechowaæ bêd¹ silniej rozwiniête efekty kszta³cenia, chara-

kterystyczne dla tego obszaru, natomiast w mniejszym stopniu

– dla pozosta³ych. Podobnie absolwent koñcz¹cy gospodarkê

przestrzenn¹ na uniwersytecie przyrodniczym jest bardziej wy-

edukowany w zakresie nauk o ziemi ni¿ nauk spo³ecznych,

ekonomicznych czy technicznych. Jednak¿e wszyscy absolwenci

uzyskuj¹ okreœlony – podstawowy – pakiet efektów kszta³cenia

z ka¿dego obszaru wiedzy.

Cech¹ absolwenta kierunku gospodarka przestrzenna jest

umiejêtnoœæ wykorzystania wiedzy z wymienionych dyscyplin.

Jak podkreœla J. M. Chmielewski (2006, s. 17), zakres wiedzy

przekazywanej studentom na tym kierunku jest rozleg³y, dlate-

go te¿ studia te wymagaj¹ czasu i ró¿nych technik nauczania.

To nie³atwe zadanie wynika z celu kszta³cenia na kierunku

gospodarka przestrzenna.

Przyjmuje siê, ¿e jest nim wykszta³cenie u studentów

zdolnoœci do wykonywania wszelkich zadañ i pe³nienia funk-

cji zwi¹zanych z projektowaniem zagospodarowania prze-

strzennego oraz programowaniem rozwoju spo³eczno-gospo-

darczego na poziomie lokalnym, regionalnym, krajowym

i miêdzynarodowym.

Realizacja tego celu wymaga wyposa¿enia studentów w wie-

dzê, umiejêtnoœci i kompetencje spo³eczne z kilku obszarów

kszta³cenia. Szczegó³owe cele kszta³cenia ukierunkowane s¹

na wyposa¿enie studenta w umiejêtnoœci praktycznego dzia³a-

40 3. Kwalifikacje absolwenta kierunku gospodarka przestrzenna
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nia, prowadzenia badañ oraz zastosowania posiadanej wiedzy

zgodnie z profilem absolwenta.

Zró¿nicowanie umiejêtnoœci i kwalifikacji absolwentów kie-

runku gospodarka przestrzenna wynika te¿ ze specjalizacji stu-

diów – licencjackie i in¿ynierskie oraz stopnia studiów – zawo-

dowe i magisterskie. Absolwent studiów licencjackich w wiêk-

szym stopniu przygotowany jest do pracy w zakresie programo-

wania rozwoju wybranych jednostek terytorialnych, natomiast

absolwent studiów in¿ynierskich posiada kwalifikacje do pracy

zwi¹zanej z projektowaniem zagospodarowania przestrzennego.

Najogólniej mo¿na przyj¹æ, ¿e kompetencje zawodowe li-

cencjata dotycz¹ wykonywania pracy w zakresie programo-

wania rozwoju, doradztwa na rzecz ró¿nych instytucji

i dzia³añ. Kompetencje in¿yniera zwi¹zane s¹ przede wszy-

stkim z umiejêtnoœci¹ kreatywnego projektowania, w szcze-

gólnoœci projektowania urbanistycznego.

Kszta³cenie specjalistów w zakresie gospodarki przestrzen-

nej jest bardzo potrzebne, zarówno w sferze programowania,

jak i projektowania zagospodarowania przestrzeni. Umiejêtno-

œci te staj¹ siê coraz bardziej niezbêdne, gdy¿ przestrzeñ jest

dobrem niepomna¿alnym. Od jej dostêpnoœci i stanu zagos-

podarowania bêdzie zale¿eæ miêdzy innymi jakoœæ ¿ycia. W do-

brze funkcjonuj¹cym systemie gospodarowania przestrzeni¹

potrzebni s¹ specjaliœci od koordynacji dzia³añ wielu podmio-

tów, którzy umiej¹ siê z nimi komunikowaæ, inspirowaæ, godziæ

czêsto sprzeczne interesy (Borsa 2006, s. 37). Absolwent gospo-

darki przestrzennej mo¿e sobie uœwiadomiæ, ¿e jest uczestni-

kiem praktycznie niekoñcz¹cego siê procesu.

3.2. Podstawa programowa kierunku
3.2. gospodarka przestrzenna

Student kszta³c¹cy siê na ka¿dej specjalizacji kierunku gos-

podarka przestrzenna i przygotowuj¹cy pracê dyplomow¹ ma

mo¿liwoœæ jeszcze przed rozpoczêciem studiów poznaæ listê efek-

tów kszta³cenia, które uzyska w ich toku2. Rada programowa

3.2. Podstawa programowa kierunku gospodarka przestrzenna 41

Podstawy zró¿ni-
cowania umiejêt-
noœci i kwalifika-
cji absolwentów

Efekty kszta³ce-
nia wyznaczni-
kiem wymagañ
prac dyplomowych

2 Taka mo¿liwoœæ wynika z wprowadzenia w Polsce KRK i ka¿dy student,

poczynaj¹c od tych, którzy rozpoczêli studia w roku 2012, bêdzie mia³ u³atwio-

ne zadanie, albowiem wszystkie szko³y wy¿sze zosta³y zobowi¹zane do przyjê-
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ka¿dego z kierunków studiów opracowa³a zestawienie KEK

w uk³adzie: wiedza, umiejêtnoœci i kompetencje spo³eczne, a se-

nat uczelni je zatwierdza³. Jest to zatem istotna podstawa pro-

gramowa studiów i oznacza, ¿e student musi nabyæ i utrwaliæ

ka¿dy ze wskazanych KEK. Skoro praca dyplomowa stanowi

podsumowanie toku studiów, to w procesie jej pisania i obrony

student powinien wykorzystywaæ wszystkie efekty kszta³cenia.

Programowanie kszta³cenia wymaga tak¿e opracowania mat-

ryc pokrycia KEK (Kraœniewski 2011, s. 50–54)3. Seminarium

dyplomowe to zarówno przedmiot (inaczej modu³ zajêæ), jak

i forma realizacji zajêæ4. Pe³na lista KEK i matryce ich pokry-

cia z pewnoœci¹ s¹ dostêpne na stronach internetowych uczelni

b¹dŸ w dziekanacie – w ka¿dym razie musz¹ byæ znane stu-

dentowi. Ponadto dobrym obyczajem jest zapoznawanie stu-

denta z wymaganiami co do efektów kszta³cenia na ka¿dym

z przedmiotów przez prowadz¹cego.

Zatem na pocz¹tku seminarium student powinien byæ za-

znajomiony przez promotora z zakresem wymagañ co do na-

bywanej wiedzy, umiejêtnoœci i kompetencji spo³ecznych.

Niemniej jednak w tym miejscu zostan¹ wymienione wa¿-

niejsze z efektów kszta³cenia dla kierunku gospodarka prze-

strzenna, które student musi uzyskaæ i wykorzystywaæ w pro-

cesie przygotowywania i obrony pracy dyplomowej5. Ka¿dy

z wymienionych efektów kszta³cenia bêdzie stosowany na ró¿-

nych etapach pisania pracy dyplomowej. Pominiête w tym wy-

kazie zosta³y efekty w zakresie wiedzy, gdy¿ ta zdobywana jest

przede wszystkim na zajêciach z przedmiotów podstawowych

i kierunkowych.

42 3. Kwalifikacje absolwenta kierunku gospodarka przestrzenna

cia Kierunkowych Efektów Kszta³cenia (KEK) przed rozpoczêciem toku stu-
diów dla ka¿dego kierunku.

3 Na ich podstawie mo¿na sprawdziæ, które z KEK s¹ realizowane na po-
szczególnych przedmiotach, w ramach jakich form kszta³cenia i jakimi metoda-
mi bêd¹ weryfikowane.

4 Analizuj¹c matryce pokrycia KEK dla kierunku gospodarka przestrzenna
na Uniwersytecie Opolskim, zauwa¿a siê, ¿e na seminarium (zatem w procesie
przygotowania pracy dyplomowej) wykszta³cane s¹ wszystkie umiejêtnoœci
oraz kompetencje spo³eczne, które zaprogramowano dla tego kierunku.

5 Wykaz efektów zosta³ opracowany na podstawie KEK dla kierunku gospo-
darka przestrzenna realizowanego na Uniwersytecie Opolskim.
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W toku przygotowania pracy student przede wszystkim

wykorzystuje nabyt¹ wiedzê i j¹ pog³êbia. Praca dyplomowa

jest swego rodzaju sprawdzianem umiejêtnoœci zastosowa-

nia posiadanej wiedzy do rozwi¹zania okreœlonego proble-

mu badawczego.

W zakresie efektów kszta³cenia odnosz¹cych siê do umiejêt-

noœci student powinien dowieœæ, ¿e potrafi:

– dokonaæ krytycznej obserwacji i interpretacji zjawisk spo-

³ecznych, ekonomicznych i przyrodniczych, a tak¿e analizowaæ

ich powi¹zania w zakresie funkcjonowania gospodarki prze-

strzennej;

– stosowaæ wiedzê teoretyczn¹ z zakresu gospodarki prze-

strzennej w celu analizowania i wyjaœniania podejmowanych

w pracach dyplomowych problemów badawczych;

– samodzielnie zdobywaæ wiedzê i rozwijaæ swoje profesjo-

nalne umiejêtnoœci;

– zastosowaæ wiedzê o procesach ekonomicznych i wykorzy-

stywaæ prawa ekonomii w rozwi¹zywaniu realnych problemów

gospodarczych wystêpuj¹cych w procesie gospodarowania prze-

strzeni¹ i w przestrzeni;

– stosowaæ podstawowe umiejêtnoœci i techniki badañ po-

zwalaj¹ce na prowadzenie prostych analiz przestrzennych,

w szczególnoœci sformu³owaæ wnioski, opracowaæ i zaprezento-

waæ wyniki oraz okreœliæ kierunki dalszych badañ;

– stosowaæ podstawowe metody statystyczne i techniki infor-

matyczne do opisu zjawisk i analizy danych;

– w sposób precyzyjny, zrozumia³y wypowiadaæ siê w mowie

i piœmie na tematy dotycz¹ce zagadnieñ gospodarki przestrzen-

nej, a tak¿e u¿ywaæ jêzyka specjalistycznego i porozumiewaæ

siê w sposób precyzyjny i spójny z wykorzystaniem ró¿nych

kana³ów i technik komunikacyjnych ze specjalistami w zakre-

sie gospodarki przestrzennej i jej odbiorcami spoza grona spe-

cjalistów;

– przygotowywaæ opracowania, prezentowaæ w³asne pogl¹dy,

pomys³y, w¹tpliwoœci i sugestie, popieraj¹c je argumentacj¹;

– generowaæ rozwi¹zania konkretnych problemów gospo-

darowania przestrzeni¹ i w przestrzeni oraz prognozowaæ prze-

bieg ich rozwi¹zywania i przewidywaæ skutki planowanych

dzia³añ;

3.2. Podstawa programowa kierunku gospodarka przestrzenna 43
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Wiedza

Po
br

an
o 

z 
ht

tp
s:

//r
ep

o.
un

i.o
po

le
.p

l /
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 R

ep
os

ito
ry

 o
f U

ni
w

er
sy

te
t O

po
ls

ki
 2

02
5-

11
-1

7 
09

:2
8



– stosowaæ siê do zasad i norm etycznych w podejmowanej

dzia³alnoœci zawodowej;

– pracowaæ w zespole, pe³ni¹c ró¿ne role, przyjmowaæ i wy-

znaczaæ zadania, umiejêtnie organizowaæ pracê, aby realizowaæ

cele zwi¹zane z planowaniem i projektowaniem dzia³añ profe-

sjonalnych.

W zakresie kompetencji spo³ecznych student powinien wy-

kazaæ siê:

– œwiadomoœci¹ poziomu swojej wiedzy i umiejêtnoœci i jed-

noczeœnie zrozumieniem potrzeby ci¹g³ego dokszta³cania siê

zawodowego i rozwoju osobistego;

– przygotowaniem do aktywnego uczestnictwa w grupach,

organizacjach i instytucjach realizuj¹cych dzia³ania z zakresu

gospodarki przestrzennej i zdolnoœci¹ do porozumiewania siê

z osobami bêd¹cymi i niebêd¹cymi specjalistami w dziedzinie

gospodarki przestrzennej;

– odpowiedzialnoœci¹ za swoj¹ pracê, w tym przede wszyst-

kim w zakresie projektowania i wykonania dzia³añ dotycz¹cych

gospodarowania przestrzeni¹ i w przestrzeni;

– umiejêtnoœci¹ przygotowywania projektów spo³ecznych,

ekonomicznych i technicznych, z uwzglêdnieniem aspektów

prawnych, gospodarczych, przyrodniczych i innych;

– przedsiêbiorczym myœleniem i dzia³aniem;

– poprawnym okreœlaniem priorytetów s³u¿¹cych realizacji

okreœlonego przez siebie lub innych zadania;

– œwiadomoœci¹ wa¿noœci i rozumieniem pozatechnicznych

aspektów i skutków dzia³alnoœci in¿ynierskiej, w tym jej wp³y-

wu na œrodowisko i inne komponenty przestrzeni;

– œwiadomoœci¹ roli spo³ecznej absolwenta gospodarki prze-

strzennej, a zw³aszcza rozumieniem potrzeby formu³owania

i przekazywania spo³eczeñstwu informacji i opinii dotycz¹cych

dzia³alnoœci in¿ynierskiej w zakresie gospodarowania prze-

strzeni¹ i gospodarowania w przestrzeni.

Studenci studiów in¿ynierskich jako pracê dyplomow¹ zobo-

wi¹zani s¹ przygotowaæ projekt in¿ynierski. Skutkuje to roz-

szerzeniem listy uzyskiwanych efektów w stosunku do studiów

licencjackich. W procesie jego przygotowania musz¹ oni dodat-

kowo wykszta³ciæ umiejêtnoœci:

– pos³ugiwania siê technikami informacyjno-komunikacyj-

nymi, w tym graficznymi, w³aœciwymi realizacji zadañ typo-

wych dla dzia³alnoœci in¿ynierskiej;

44 3. Kwalifikacje absolwenta kierunku gospodarka przestrzenna

Kompetencje
spo³eczne

Umiejêtnoœci
na studiach

in¿ynierskich
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– planowania i przeprowadzania pomiarów terenowych

oraz komputerowych, przeprowadzania symulacji komputero-

wych, interpretowania uzyskanych wyników i wyci¹gania

wniosków;

– dostrzegania przy formu³owaniu i rozwi¹zywaniu zadañ

in¿ynierskich ich aspektów systemowych i pozatechnicznych;

– zaprojektowania oraz zrealizowania planu zagospodaro-

wania fragmentu przestrzeni z u¿yciem w³aœciwych metod,

technik i narzêdzi.

W zakresie kompetencji spo³ecznych dodatkowym dla

przysz³ych in¿ynierów efektem kszta³cenia jest œwiadomoœæ

wa¿noœci i rozumienie pozatechnicznych aspektów i skutków

dzia³alnoœci in¿ynierskiej, w tym jej wp³ywu na œrodowisko

i zwi¹zanej z tym odpowiedzialnoœci za podejmowane de-

cyzje.

Istotne jest dla absolwentów, przede wszystkim studiów in-

¿ynierskich, uzyskanie efektów kszta³cenia zgodnych z zapisa-

mi Ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorz¹dach zawodo-

wych architektów, in¿ynierów budownictwa oraz urbanistów

(Dz.U. z 2001 r. Nr 5, poz. 42). Okreœla ona warunki umo¿li-

wiaj¹ce absolwentom wpisanie siê na listê cz³onków w³aœciwej

izby urbanistycznej. Cz³onkostwo we wskazanej izbie daje miê-

dzy innymi prawo do samodzielnego projektowania przestrzeni

w skali regionalnej i lokalnej, a tak¿e kierowania zespo³ami

prowadz¹cymi takie projektowanie.

Ró¿nice w zakresie efektów kszta³cenia dla studiów licencjac-

kich i in¿ynierskich prowadz¹ w konsekwencji do nieco od-

miennych tematów, celów i metod badawczych prac dyplomo-

wych. Absolwenci studiów licencjackich wykazuj¹ na ogó³

w swoich pracach lepsze zrozumienie badanej jednostki prze-

strzennej (terytorialnej) jako z³o¿onego systemu. Nie mog¹ go

sprowadzaæ tylko do formy przestrzennej, lecz powinni wyka-

zaæ znajomoœæ istoty zjawisk wystêpuj¹cych w tej przestrzeni,

naturalnych tendencji i prawid³owoœci rozwoju (Kochanowska

2006, s. 32).

Koncentruj¹c uwagê na ró¿nicach w profilu absolwenta stu-

diów licencjackich i in¿ynierskich, podkreœla siê przede wszyst-

kim, ¿e absolwent studiów licencjackich w wiêkszym stopniu

przygotowany jest do pracy w zakresie programowania rozwoju

wybranych jednostek terytorialnych, natomiast absolwent stu-

diów in¿ynierskich posiada kwalifikacje do pracy zwi¹zanej

z projektowaniem zagospodarowania przestrzennego.
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Jednak¿e jest wiele cech wspólnych w zakresie efektów

kszta³cenia studentów studiów licencjackich i in¿ynierskich.

Obydwie specjalizacje prowadz¹ do wykszta³cenia u ab-

solwentów studiów licencjackich i in¿ynierskich (Kochanowska

2006, s. 30):

– wspólnego jêzyka, znajomoœci zestawu pojêæ podstawo-

wych, pobie¿nej choæby znajomoœci kierunków i dyscyplin

zwi¹zanych z gospodark¹ przestrzenn¹;

– wspólnoty systemu wartoœci, zestawu celów, którym

maj¹ s³u¿yæ ich dzia³ania po³¹czone z poczuciem odpowie-

dzialnoœci za przysz³oœæ przestrzeni;

– znajomoœci realiów, w jakich bêd¹ dzia³aæ, i warunków

determinuj¹cych mo¿liwoœci realizacji celów.

3.3. Gospodarka przestrzenna jako nauka

Problematyka badawcza podejmowana w pracach dyplomo-

wych z gospodarki przestrzennej wynika z kilku ró¿nych czyn-

ników. Wœród nich kluczowym jest zainteresowanie badawcze

t¹ dziedzin¹ nauki. Aby jednak wyjaœniæ, czym zajmuje siê

okreœlona dyscyplina nauki, warto odnieœæ siê do jej definicji.

Zadanie to w przypadku gospodarki przestrzennej nie jest

³atwe, gdy¿ stopieñ z³o¿onoœci zjawisk i procesów, które za-

chodz¹ w przestrzeni, jest bardzo du¿y. Ambitnemu studento-

wi poleca siê zapoznanie z bogat¹ literatur¹ przedmiotu. Punk-

tem wyjœcia mog¹ byæ podrêczniki autorstwa R. Domañskiego

(1990), J. Dêbskiego (2001, 2005) czy J. J. Paryska (2007), a tak-

¿e artyku³y naukowe publikowane w specjalistycznych czasopis-

mach oraz seriach wydawniczych dotycz¹cych gospodarki prze-

strzennej, na przyk³ad Biuletynie Komitetu Przestrzennego

Zagospodarowania Kraju6, Studiach Lokalnych i Regionalnych,

Studiach Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania Kraju

PAN.

Za prekursora gospodarki przestrzennej uznaje siê A. Smi-

tha, który w swoich badaniach podkreœla³, ¿e prowadzenie

dzia³alnoœci gospodarczej na ró¿nych obszarach generuje ró¿ne

koszty i przynosi ró¿ne efekty (Parysek 2007, s. 17). Do tej teorii

nawi¹zywali tak¿e inni twórcy, jak na przyk³ad J. H. Thünnen

czy A. Weber, uznawani za klasyków teorii lokalizacji. Mo¿na za-

46 3. Kwalifikacje absolwenta kierunku gospodarka przestrzenna

Studia licencjac-
kie i in¿ynierskie
– cechy wspólne

Problemy
badawcze

gospodarki
przestrzennej

6 W szczególnoœci na uwagê zas³uguj¹ zeszyty: 62, 66, 74, 117, 118, 125,

138, 146, 155, 224, 244.
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tem przyj¹æ, ¿e gospodarka przestrzenna ma zwi¹zek z proble-

matyk¹ lokalizacji. Nie wyczerpuje to jednak ca³oœci zakresu

badawczego tej dyscypliny nauki, gdy¿ konieczne jest uwzglêd-

nienie z³o¿onoœci cech i zjawisk przestrzennych (Chojnicki

1990, s. 204).

Nurty badawcze w gospodarce przestrzennej wyznacza przy-

jêcie powy¿szych za³o¿eñ, a pomocna dla ich ustalenia jest tak-

¿e koncepcja J. Dêbskiego (2001, s. 37), który zak³ada, ¿e gos-

podarka przestrzenna powinna byæ postrzegana w trzech

ujêciach: jako rzeczywistoœæ, praktyczne dzia³anie i dyscyplina

naukowa. Dla zrozumienia, na czym powinny polegaæ badania

naukowe w zakresie gospodarki przestrzennej, celowe jest

okreœlenie, co oznaczaj¹ wymienione jej trzy ujêcia.

Zgodnie z koncepcj¹ Dêbskiego (2001) nale¿y przyj¹æ, ¿e

gospodarka przestrzenna jako dyscyplina naukowa zajmuje

siê badaniami minionego i aktualnego stanu zagospodaro-

wania przestrzennego okreœlonych obszarów oraz poszukuje

ukrytych i z³o¿onych struktur decyduj¹cych o funkcjonowa-

niu ca³oœci.

Tak szeroko wyznaczone zainteresowania badawcze powo-

duj¹ koniecznoœæ prowadzenia analizy wielkoœci i rozmieszcze-

nia w przestrzeni podstawowych elementów zagospodarowa-

nia. Istotne jest jednoczeœnie okreœlenie znaczenia tych elemen-

tów dla rozwoju œrodowiska przyrodniczego i spo³ecznego. Dla-

tego kluczowe w gospodarce przestrzennej jest badanie wzajem-

nych relacji i powi¹zañ miêdzy tymi elementami. To w³aœnie te

powi¹zania – ich si³a, kierunek, trwa³oœæ – stanowi¹ pewne

„ukryte struktury”, które wp³ywaj¹ na kszta³t, charakter i roz-

wój realnych uk³adów przestrzennych. Ich poszukiwanie i we-

ryfikowanie jest istotnym celem badawczym gospodarki prze-

strzennej jako nauki. To j¹ odró¿nia od innych powi¹zanych

z ni¹ nauk, równie¿ uwzglêdniaj¹cych aspekt przestrzenny

w badaniach (Dêbski 2001, s. 39).

Rzeczywistoœæ w odniesieniu do gospodarki przestrzennej

oznacza realn¹ sytuacjê przyrodnicz¹, spo³eczno-gospodar-

cz¹ i kulturow¹, ukszta³towan¹ i funkcjonuj¹c¹ na danym

obszarze. Jest to po prostu przestrzenne zagospodarowanie

okreœlonych obszarów – od skali lokalnej po krajow¹, a na-

wet ponadkrajow¹.
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Rzeczywistoœæ,
praktyczne dzia-
³anie i dyscypli-
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Obejmuje ono ca³okszta³t zjawisk, które wystêpuj¹ w prze-

strzeni, zaczynaj¹c od œrodowiska przyrodniczego przez osadnic-

two, infrastrukturê techniczn¹ i spo³eczn¹ do kompleksowego

ujêcia gospodarki. Stanowi ona pewien podsystem w systemie

gospodarki narodowej, który determinowany jest przez zmie-

niaj¹ce siê w czasie ustawodawstwo, kulturê, obyczaje i trady-

cje spo³eczeñstwa. Funkcjonuje zarówno w sferze materialnej,

jak i w sferze regulacji (Ko³odziejski 1988, s. 52–53). Sfera mate-

rialna gospodarki przestrzennej obejmuje wszystkie wzajemnie

powi¹zane elementy œrodowiska geograficznego, w którym ¿yje

cz³owiek. Uwidacznia siê ona poprzez procesy przekszta³ceñ

i zmiany stanu zagospodarowania przestrzennego, a tak¿e

zwi¹zanej z nim przestrzennej organizacji spo³eczeñstwa, gospo-

darki i w³adzy.

Sfera regulacji w gospodarce przestrzennej dotyczy okreœle-

nia celów, zasad, instrumentów, które wyznaczaj¹ podstawy

dzia³alnoœci cz³owieka w przestrzeni. Ich funkcja polega na od-

dzia³ywaniu na osi¹gniêcie rozwoju na ka¿dej p³aszczyŸnie ¿y-

cia cz³owieka i spo³eczeñstwa. Najczêœciej dzia³anie sprowadza

siê do planowania przestrzennego, ale tak¿e dotyczy zarz¹-

dzania funkcjonowaniem procesów spo³eczno-gospodarczych

w przestrzeni. Celem podstawowym prowadzenia gospodarki

przestrzennej jest zagospodarowanie przestrzeni, zarówno

w aspekcie jej formy, jak i funkcji. Zatem prowadzenie badañ

powinno odnosiæ siê do wszystkich komponentów zagospodaro-

wania przestrzennego, zwracaj¹c uwagê na ich cechy, wzajem-

ne relacje i efekty przestrzenne. Jak podkreœla J. M. Chmie-

lewski (2006, s. 26), to w³aœnie okreœlenie efektów przestrzen-

nych powinno byæ celem prowadzonych badañ w zakresie gospo-

darki przestrzennej, a te musz¹ uwzglêdniaæ walory ekonomicz-

ny oraz spo³eczny, jak równie¿ estetyczny. Natomiast zdaniem

J. Ko³odziejskiego (1988, s. 55) poprzez funkcjonowanie podsys-
temu gospodarki przestrzennej w systemie gospodarowania na-
stêpuje racjonalizacja wspó³zale¿noœci miêdzy gospodark¹, œro-
dowiskiem przyrodniczym i zagospodarowaniem przestrzennym.

Analizuj¹c powy¿sze rozwa¿ania, ujmuj¹ce gospodarkê

przestrzenn¹ w kategorii dyscypliny nauki oraz rzeczywis-

tej sfery gospodarowania, mo¿na przyj¹æ, ¿e przedmiotem

gospodarki przestrzennej jest przestrzeñ, celem – zagos-

podarowanie, a efektem – zaspokojenie okreœlonych potrzeb

spo³ecznych (Ko³odziejski 1988, s. 53).
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Zdefiniowanie przestrzeni jako przedmiotu gospodarki prze-

strzennej powoduje jednak trudnoœci w jej precyzyjnym okre-

œleniu czy wskazaniu (Dziewoñski 1988, s. 25–26). Trudnoœci

te wynikaj¹ przede wszystkim z ró¿nej skali przestrzennej

(terytorialnej) oddzia³ywania cz³owieka na system œrodowiska

geograficznego, a dodatkowo nale¿y mieæ na uwadze, ¿e ów

przedmiot ulega przeobra¿eniom zarówno w czasie, jak i w prze-

strzeni. Przestrzeñ musi zatem byæ uwzglêdniana w badaniach

prowadzonych w pracach dyplomowych z gospodarki prze-

strzennej, ale mo¿e byæ przyjmowana w ró¿nych skalach. Jako

przedmiot badañ w skali lokalnej trzeba przyj¹æ miasta i gmi-

ny b¹dŸ ich funkcjonalne fragmenty, w skali regionalnej – re-

giony (w przypadku Polski od poziomu NTS 3 do NTS 5),

w skali krajowej – problemy rozwoju ca³ego kraju wraz

z uwzglêdnieniem dzia³añ i powi¹zañ miêdzynarodowych.

Istotne jest tak¿e ustalenie, co lub kto jest podmiotem gospo-

darki przestrzennej. W tym wzglêdzie uznaje siê, i¿ jest nim

spo³eczeñstwo ¿yj¹ce na danym obszarze. W praktyce dotyczy

to wszystkich mieszkañców danego obszaru, a zwykle jest ono

reprezentowane przez swoich przedstawicieli we w³adzach pañ-

stwowych i samorz¹dowych, pracowników administracji pañ-

stwowej i samorz¹dowej, a tak¿e planistów przestrzennych

i innych ekspertów z zakresu gospodarki przestrzennej. Od-

nosz¹c ten fakt do problematyki gospodarki przestrzennej po-

dejmowanej w pracach dyplomowych, nale¿y uwzglêdniaæ po-

trzeby, wyzwania czy warunki ¿ycia spo³ecznoœci na badanym

obszarze.

Powy¿sze rozwa¿ania pozwalaj¹ na sformu³owanie pod-

stawowego pytania badawczego w gospodarce przestrzen-

nej: Jak gospodarowaæ przestrzeni¹ i w przestrzeni, aby za-

spokoiæ potrzeby jednostki i spo³eczeñstwa w mo¿liwie

d³ugiej perspektywie czasowej?

Poniewa¿ badania naukowe musz¹ dotyczyæ rzeczywistoœci,

konieczne jest w poszukiwaniu odpowiedzi na tak postawione

pytanie uwzglêdnianie realnych uwarunkowañ zarówno zago-

spodarowania przestrzeni, jak i rozwoju spo³eczno-gospodar-

czego oraz potrzeb jednostki i spo³eczeñstwa. Sk³ada siê na to

kompleks uwarunkowañ: przyrodniczych, spo³ecznych, kultu-

rowych, ekonomicznych (w tym finansowych), prawnych, cywi-

3.3. Gospodarka przestrzenna jako nauka 49

Przedmiot
gospodarki
przestrzennej

Podmiot
gospodarki
przestrzennej

Po
br

an
o 

z 
ht

tp
s:

//r
ep

o.
un

i.o
po

le
.p

l /
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 R

ep
os

ito
ry

 o
f U

ni
w

er
sy

te
t O

po
ls

ki
 2

02
5-

11
-1

7 
09

:2
8



lizacyjnych i innych, zarówno wewnêtrznych, jak i zewnêtrz-

nych. Znalezienie w³aœciwych zale¿noœci miêdzy uwarunkowa-

niami a potrzebami jest kluczem do odpowiedzi na g³ówne py-

tanie badawcze gospodarki przestrzennej.

3.4. Problematyka badawcza prac dyplomowych

Opieraj¹c siê na prowadzonych rozwa¿aniach dotycz¹cych

podstawy programowej gospodarki przestrzennej, celu, przed-

miotu i podmiotu jej badañ w sferze nauki, a tak¿e uwzglêd-

niaj¹c koncepcjê B. Kacprzyñskiego (1988, s. 73), mo¿na zapro-

ponowaæ studentom gospodarki przestrzennej ogólne pytania

badawcze dla prac dyplomowych:

– Jakie procesy kszta³towa³y obecny stan gospodarki prze-

strzennej wybranego obszaru oraz jaka jest jego trwa³oœæ?

– Jaki jest obecny stan przestrzennego zagospodarowania

wybranego obszaru oraz stan poszczególnych komponentów tej

przestrzeni?

– W jaki sposób racjonalizowaæ procesy gospodarowania

przestrzeni¹ w œwietle obiektywnych uwarunkowañ wystê-

puj¹cych wspó³czeœnie i przewidywanych w przysz³oœci?

– Jak minimalizowaæ niepo¿¹dane procesy w zagospoda-

rowywanej przestrzeni?

Gospodarka przestrzenna to realnie funkcjonuj¹ca sfera gos-

podarki narodowej, dlatego celowe jest odnoszenie siê w pra-

cach dyplomowych do jej wyzwañ i potrzeb. Literatura przed-

miotu wskazuje, ¿e owe potrzeby i wyzwania s¹ doœæ sta³e

w odniesieniu do przestrzeni Polski, dlatego w pracach dyplo-

mowych warto przeprowadzaæ badania dotycz¹ce:

– rozmieszczenia ludnoœci i ró¿nych form jej aktywnoœci, od

skali lokalnej do krajowej;

– u¿ytkowania poszczególnych terenów do ró¿nych celów;

– wykorzystania zasobów naturalnych do rozwoju poszcze-

gólnych obszarów;

– spo³ecznych uwarunkowañ rozwoju i zagospodarowania

obszarów;

– realizacji celów i zaspokajania potrzeb spo³ecznych w pro-

cesie rozwoju i zagospodarowania przestrzennego;

– sprawnoœci dzia³ania instytucji spo³ecznych na potrzeby

wszystkich sfer systemu spo³eczno-gospodarczego i przestrzen-

nego;
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– uwarunkowañ ekonomicznych planowania rozwoju i zago-

spodarowania obszarów;

– rozwoju i stanu infrastruktury jako wa¿nych elementów

zagospodarowania przestrzennego;

– uwarunkowañ prawnych reguluj¹cych mo¿liwoœci zagos-

podarowywania terenu;

– budowania systemów niezbêdnych do realizacji planowa-

nego zagospodarowania terenów.

Nale¿y tak¿e w pracach dyplomowych odpowiadaæ na pyta-

nia dotycz¹ce wspó³czesnych problemów gospodarowania prze-

strzeni¹ i w przestrzeni. Do takich trudnych sytuacji wyma-

gaj¹cych namys³u i badañ J. J. Parysek (2007, s. 25) zalicza:

– narastaj¹cy proces koncentracji ludnoœci i podmiotów gos-

podarczych w miastach oraz w strefach podmiejskich;

– intensyfikacjê stopnia wykorzystania zasobów oraz inten-

sywnoœæ zagospodarowywania przestrzeni;

– wzrost zapotrzebowania na tereny pod okreœlone funkcje,

zw³aszcza ró¿nego rodzaju zabudowê;

– nasilanie siê konfliktów przestrzennych i spo³ecznych na

tle u¿ytkowania terenów;

– wzrost stopnia dewastacji œrodowiska przyrodniczego;

– zak³ócanie ³adu przestrzennego;

– pog³êbianie siê spo³ecznego podzia³u pracy i wzrost kon-

kurencyjnoœci miejsc w tym wzglêdzie;

– zaw³aszczanie publicznego charakteru przestrzeni;

– wzrost znaczenia ponadnarodowych korporacji gospodar-

czych, które staj¹ siê g³ównymi decydentami w zakresie u¿yt-

kowania przestrzeni, nie zawsze sk³onnymi uwzglêdniæ interes

spo³ecznoœci lokalnych;

– problemy prawne;

– funkcjonowanie samorz¹du terytorialnego, ponosz¹cego

ustawowo odpowiedzialnoœæ za stan i proces zagospodarowania

przestrzennego obszarów.

Szczegó³owa problematyka badawcza prac dyplomowych na

kierunku gospodarka przestrzenna mo¿e byæ zró¿nicowana.

Wynika to z dwóch powodów. Po pierwsze, praca dyplomowa

obejmuje wycinek kluczowego problemu, zatem ka¿dy student

mo¿e wybraæ sobie jeden z aspektów zagospodarowania prze-

strzeni w wybranym – jednym – celu dotycz¹cym zaspokajania

potrzeb spo³ecznych. Mo¿e to byæ choæby poszukiwanie zwi¹z-

ku miêdzy stanem infrastruktury komunikacyjnej na danym

obszarze a jakoœci¹ ¿ycia lub okreœlenie wp³ywu warunków
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przyrodniczych na rozwój gospodarki rolnej. Po drugie, na ró¿-

nicowanie problemów badawczych wp³ywa specjalizacja stu-

diów, albowiem inn¹ problematyk¹ zajmuj¹ siê studenci stu-

diów licencjackich, a inn¹ – in¿ynierskich. Ci pierwsi maj¹

ukierunkowany profil kszta³cenia na zarz¹dzanie przestrzeni¹,

a przyszli in¿ynierowie przygotowywani s¹ do umiejêtnego pla-

nowania przestrzeni. Kwalifikacje te powinny byæ wyra¿ane

równie¿ w pracach dyplomowych, a nawi¹zuj¹ do przedstawia-

nej w literaturze przedmiotu „dwudzielnoœci” gospodarki prze-

strzennej.

Problematyka badawcza gospodarki przestrzennej doty-

czy dwóch aspektów:

– gospodarowania w przestrzeni;

– gospodarowania przestrzeni¹.

Gospodarowanie w przestrzeni koncentruje siê na zarz¹dza-

niu i organizowaniu dzia³añ w przestrzeni. Mieœci siê ono w ra-

mach polityki przestrzennej, która wyznacza cele, kierunki, za-

sady i œrodki kszta³towania zagospodarowania w okreœlonych,

zmiennych w czasie warunkach wewnêtrznych i zewnêtrznych.

Wa¿ne w tym aspekcie jest wyjaœnienie, które komponenty

przestrzeni wymagaj¹ wsparcia, a tak¿e wyznaczenie kierunku

procesów rozwojowych. W pracach dyplomowych z tego zakre-

su celowe jest zatem poszukiwanie odpowiedzi na pytania do-

tycz¹ce stanu, mo¿liwoœci rozwoju poszczególnych sk³adowych

systemu œrodowisko – cz³owiek – gospodarka (czyli zagospoda-

rowania przestrzeni) z uwzglêdnieniem relacji i wspó³zale¿noœ-

ci miêdzy nimi. Nale¿y w tym celu przeprowadziæ rzeteln¹ diag-

nozê komponentów zagospodarowania przestrzennego i oceniæ,

które z nich wymagaj¹ wsparcia w stosunku do potrzeb

spo³ecznych i wyzwañ cywilizacyjnych. Wa¿ne w tym zakresie

jest tak¿e wykazanie mechanizmów podejmowania decyzji, in-

strumentów s³u¿¹cych ich realizacji.

W przypadku drugiego nurtu, czyli gospodarowania prze-

strzeni¹, kluczowy jest aspekt planowania przestrzennego.

Jest ono realizowane poprzez plany zagospodarowania prze-

strzennego, wyra¿aj¹ce w praktyce koncepcjê polityki prze-

strzennej. Zatem mo¿na uznaæ, ¿e planowanie przestrzenne

aktywnie uczestniczy w realizacji polityki przestrzennej. Jak

pisze B. Malisz (1990, s. 9–25), planowanie przestrzenne ma
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najd³u¿sz¹ tradycjê jako myœl gospodarki przestrzennej i nie

mo¿na jej oderwaæ od kontekstu praktyki zagospodarowania

przestrzennego. Specyfika planowania przestrzennego wyra¿a

siê w relacjach przestrzennych miêdzy wszystkimi elementami

sk³adaj¹cymi siê na strukturê przestrzeni zagospodarowanej.

Zatem w zakresie badawczym gospodarki przestrzennej nie-

zbêdne jest podejœcie techniczne, projektowe.

Jednak¿e trzeba pamiêtaæ, ¿e gospodarka przestrzenna ³¹czy

planowanie przestrzenne z polityk¹ przestrzenn¹. Oznacza to,

¿e techniczny aspekt planowania musi byæ osadzony w realiach

spo³ecznych, ekonomicznych czy ekologicznych. Prowadzi to do

wniosku, ¿e w ka¿dej z prac dyplomowych, nawet jeœli dotycz¹

one innego tematu, musz¹ byæ uwzglêdnione aspekty z zakresu

polityki i planowania przestrzennego. W pracy licencjackiej

plan zagospodarowania przestrzennego mo¿e stanowiæ Ÿród³o

wyjœciowych informacji – ka¿dy absolwent musi przecie¿ umieæ

czytaæ go ze zrozumieniem, a in¿ynier musi go umieæ sporz¹-

dziæ. Jednoczeœnie, konstruuj¹c plan zagospodarowania prze-

strzennego, konieczne jest uwzglêdnianie celów, zasad i instru-

mentów polityki przestrzennej.

Prace z zakresu gospodarki przestrzennej musz¹ siê wpi-

sywaæ w istotê tej nauki. W badaniach gospodarki prze-

strzennej powinno byæ uwzglêdniane podejœcie wieloobsza-

rowe, sk³adaj¹ce siê z badañ geograficznych, socjologicz-

nych, ekonomicznych oraz technicznych (urbanistycznych).

Oczywiœcie w poszczególnych pracach ka¿da z dziedzin ba-

dana mo¿e byæ z ró¿nym stopniem szczegó³owoœci.

Kluczowe kwestie, które winny byæ uwzglêdniane, to: ³ad

i porz¹dek zagospodarowania przestrzeni, racjonalne u¿ytko-

wanie zasobów (w tym walorów) œrodowiska przyrodniczego,

rozwi¹zywanie konfliktów w zakresie u¿ytkowania terenu,

kszta³towanie œrodowiska ¿ycia spo³eczeñstwa i jednostki po-

przez budowê funkcjonalnego, sprawnego i dostêpnego syste-

mu spo³eczno-gospodarczego, przy jednoczesnym zachowaniu

bezpieczeñstwa i estetyki przestrzeni.
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4. Konceptualizacja
zakresu badawczego pracy

4.1. Okreœlenie problemu badawczego
4.1. i sformu³owanie tematu pracy

Na wstêpie niniejszego rozdzia³u nale¿y przede wszystkim

ponownie zaakcentowaæ rolê, jak¹ dla ka¿dego seminarzysty

odgrywaj¹ wybór tematu pracy i okreœlenie problemu badaw-

czego. Te dwa aspekty determinuj¹ bowiem wykonalnoœæ nie³at-

wego zadania, jakim jest przygotowanie pracy na co najmniej

zadowalaj¹cym poziomie. Studenci niejednokrotnie maj¹ trud-

noœci ze sformu³owaniem problemu badawczego, a nastêpnie

jego zwerbalizowaniem. Czêsto obawy studentów wynikaj¹ po

prostu z faktu, ¿e nie do koñca rozumiej¹ oni, czym w³aœciwie

jest problem badawczy. W literaturze poœwiêconej prowadzeniu

i metodyce badañ najczêœciej przytacza siê definicjê S. Nowaka

(1970, s. 214, cyt. za: Kud i in. 2010, s. 5), zgodnie z któr¹ pro-
blem badawczy to tyle, co pewne pytanie lub zespó³ pytañ, na
które odpowiedzi ma dostarczyæ badanie. J. Pieter (1997, s. 67,

cyt. za: Kud i in. 2010, s. 5) definiuje problemy badawcze jako

pytania, na które szukamy odpowiedzi na drodze badañ nauko-
wych. Staramy siê znaleŸæ odpowiedzi na postawione pytanie
poprzez w³asny wysi³ek, nie zaœ przez oczekiwanie gotowej od-
powiedzi od innego cz³owieka. Sprecyzowanie obszaru badawcze-

go, w którym chce siê poruszaæ dyplomant, przygotowuj¹c pracê,

jak równie¿ skonkretyzowanie za³o¿eñ badawczych pracy spro-

wadzaj¹ siê w³aœnie do konceptualizacji problemu badawczego.

W³aœciwe okreœlenie problemu badawczego polega wiêc

na wyborze obszaru badawczego i zdefiniowaniu zagadnieñ

badawczych (zazwyczaj poprzez postawienie pytañ, co chce-

my badaæ) wraz z uœciœleniem i poprawnym sformu³owa-

niem tematu, opracowaniu hipotez, doborze narzêdzi i me-

tod badawczych, zaplanowaniu procedury badañ.

Pytania, na które
szuka siê odpo-
wiedzi
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Konceptualizacja problemu badawczego obejmuje kilka pierw-

szych etapów procedury badawczej, choæ jego rozwi¹zanie wi¹¿e

siê z koniecznoœci¹ przeprowadzenia ca³ego postêpowania,

³¹cznie z poszukiwaniem literatury i materia³ów Ÿród³owych,

ich analiz¹, przeprowadzeniem badañ empirycznych, weryfi-

kacj¹ hipotez oraz opracowaniem wniosków (zob. m.in.: Pilch

1974, s. 99; Muszyñski 1971, s. 243–244).

Z powy¿szych stwierdzeñ wynika, i¿ student kierunku gos-

podarka przestrzenna, przystêpuj¹c do okreœlenia problemu

badawczego pracy licencjackiej b¹dŸ in¿ynierskiej, tak napraw-

dê powinien ustaliæ równie¿ temat pracy i jej tytu³, sfor-

mu³owaæ cel g³ówny (i ewentualnie cele cz¹stkowe), postawiæ

pytania badawcze i/lub opracowaæ hipotezy.

Systematyzuj¹c wiadomoœci zawarte we wczeœniejszej czêœci

niniejszego podrêcznika, warto powo³aæ siê na wskazówki

udzielone przez S. Urbana i W. £adoñskiego (2006, s. 183), od-

nosz¹ce siê do kwestii zwi¹zanych z formu³owaniem tematu

pracy. Wed³ug autorów powinien on pozwoliæ na uzyskanie po-

zytywnych wyników badañ, a tak¿e na ukoñczenie pracy w ter-

minie, wi¹zaæ siê z tematyk¹ seminarium i studiów, byæ mo¿li-

wy do realizacji w warunkach, w jakich znajduje siê student

(z punktu widzenia mo¿liwoœci, jakie oferuje uczelnia, a tak¿e

sytuacji osobistej), byæ dostosowany do zdolnoœci (a zatem nie

tylko ambicji) studenta, jak równie¿ powinien pozwoliæ na sys-

tematyczn¹ wspó³pracê z promotorem.

Podkreœla siê te¿, ¿e na ostateczny wybór tematu, a na-

stêpnie okreœlenie problemu badawczego powinny wp³ywaæ

w pierwszej kolejnoœci takie czynniki, jak zainteresowania

studenta okreœlonymi zagadnieniami badawczymi oraz umie-

jêtnoœci, uzdolnienia i pilnoœæ studenta, dostêp do literatu-

ry, materia³ów Ÿród³owych i danych, a tak¿e mo¿liwoœæ od-

bycia praktyki dyplomowej oraz potrzeby w ramach okreœlo-

nej dziedziny, w jakiej specjalizuje siê student (Urban,

£adoñski 2006, s. 184). Podczas okreœlania tematu pracy

du¿e znaczenie ma równie¿ sam charakter badañ, które stu-

dent bêdzie prowadzi³, a tak¿e poziom ich szczegó³owoœci.

Jako ¿e temat stanowi odzwierciedlenie problemu badawcze-

go, powinien byæ w miarê zwiêz³y i konkretny, a tak¿e dotyczyæ

pewnego wycinka wiêkszego obszaru badawczego. Zbyt szeroki
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i ogólny temat mo¿e sprawiæ, ¿e napisanie dobrej pracy bêdzie

karko³omnym, a wrêcz niemo¿liwym zadaniem.

W trakcie pierwszych spotkañ w ramach seminarium (prose-

minarium) student powinien w sposób ogólny okreœliæ problem

badawczy, którym chcia³by siê zajmowaæ w pracy. Najczêœciej –

zgodnie z kryteriami podanymi powy¿ej – jest to doœæ szerokie

ujêcie danego zagadnienia. Za³ó¿my, ¿e studenta ciekawi pro-

blematyka przestrzeni publicznej. Jest to jednak „temat rzeka”

i tak naprawdê nie wiadomo, czego mia³aby dotyczyæ praca dy-

plomowa. Jak wskazuje Z. Gazda (2005, s. 27), musi zatem

dojœæ do konkretyzacji i uœciœlenia problemu badawczego. Stu-

dent mo¿e na przyk³ad zdecydowaæ siê na badanie funkcjonal-

noœci przestrzeni publicznej.

Nale¿y jednak jeszcze bardziej zawêziæ problem badawczy,

co mo¿na uzyskaæ poprzez postawienie sobie miêdzy innymi

nastêpuj¹cych pytañ:

– Jakie aspekty funkcjonalnoœci chcê zbadaæ?

– Jak¹ przestrzeñ publiczn¹ chcê badaæ? Gdzie ona siê znaj-

duje?

– Jaki ma byæ zakres czasowy badañ?

Student mo¿e zadecydowaæ, ¿e podjête w pracy badania kon-

centrowaæ siê maj¹ na przyk³ad na spo³ecznych funkcjach prze-

strzeni publicznej w kontekœcie jej lokalizacji w centrum mias-

ta. Nale¿y jednoczeœnie skonkretyzowaæ, czy badania dotyczyæ

bêd¹ tylko jednego miejsca, czy te¿ kilku przyk³adów prze-

strzeni publicznej, a nastêpnie wybraæ konkretn¹ przestrzeñ

(przestrzenie) do badañ. Dobrze jest tutaj kierowaæ siê kryte-

riami wymienionymi w rozdziale 2, a zatem dostêpnoœci¹ tej

przestrzeni z punktu widzenia studenta, mo¿liwoœciami prze-

prowadzenia samodzielnych obserwacji, inwentaryzacji itp.

Warto siê te¿ zastanowiæ, czy nie lepiej badaæ tylko jeden przy-

k³ad przestrzeni publicznej (np. pl. Kopernika lub Rynek w Opo-

lu), poniewa¿ wybór kilku przyk³adów mo¿e znacznie utrudniæ

nie tyle prowadzenie badañ, ile sformu³owanie uogólnionych

wniosków, chyba ¿e praca z za³o¿enia bêdzie mia³a charakter

porównawczy, a jej celem bêdzie zbadanie podobieñstw i ró¿nic

pomiêdzy tymi przyk³adami. Nale¿y te¿ okreœliæ zakres czaso-

wy badañ. Przewa¿nie prace dyplomowe na kierunku gospo-

darka przestrzenna zak³adaj¹ opracowanie rozwi¹zania jakie-

goœ problemu wynikaj¹cego na przyk³ad z niew³aœciwego zagos-

podarowania danej przestrzeni i dotycz¹ czasu teraŸniejszego.

Trzeba jednak zdawaæ sobie sprawê z tego, ¿e kszta³towanie
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przestrzeni publicznej, zw³aszcza z punktu widzenia funkcji

spo³ecznych, czêsto jest procesem d³ugotrwa³ym, chocia¿ oczy-

wiœcie wiele zale¿y od samego rodzaju badanej przestrzeni.

Praca mo¿e tak¿e skupiaæ siê na badaniu zmian w funkcjonal-

noœci spo³ecznej danej przestrzeni publicznej w ci¹gu na

przyk³ad ostatnich dwudziestu lat, pocz¹wszy od transformacji

gospodarczej i ustrojowej, a skoñczywszy na latach obecnych.

Doprecyzowanie problemu badawczego jest procesem nie-

zbêdnym. W jego efekcie wy³ania siê cel g³ówny pracy, nierzad-

ko wraz z zarysem celów szczegó³owych (cz¹stkowych) czy py-

tañ badawczych. Powinny one jednak byæ odpowiednio sfor-

mu³owane i dopracowane.

Prawid³owa konceptualizacja problemu badawczego (pro-

wadzona miêdzy innymi wraz z rozpoznaniem dostêpnej li-

teratury przedmiotu i danych) jest œciœle zwi¹zana z for-

mu³owaniem tematu pracy. Przypomnijmy, ¿e powinien on:

– œciœle odzwierciedlaæ problem badawczy, któremu po-

œwiêcona jest praca;

– byæ zwiêz³y, konkretny i rzeczowy;

– uwzglêdniaæ zakres przestrzenny i czasowy badañ (nie

zawsze jest to niezbêdne, w niektórych przypadkach zakres

czasowy mo¿e byæ oczywisty);

– byæ sformu³owany logicznie i poprawnie jêzykowo.

Odnosz¹c powy¿sze wskazówki do zaprezentowanego w ni-

niejszym punkcie przyk³adu pracy poœwiêconej funkcjonalnoœci

przestrzeni publicznej, przyk³adowe tematy mo¿na sformu³o-

waæ nastêpuj¹co:

Funkcje spo³eczne pl. Kopernika w Opolu jako przestrzeni
publicznej

Zagospodarowanie przestrzenne a funkcjonalnoœæ spo³eczna
przestrzeni publicznej na przyk³adzie pl. Kopernika w Opolu

Spo³eczne funkcje przestrzeni publicznej na przyk³adzie
pl. Kopernika i Rynku w Opolu

Zmiany funkcjonalnoœci przestrzeni publicznej w Opolu w la-
tach 1990–2010 na przyk³adzie pl. Kopernika / Rynku / wyspy
Bolko

Jedynie ostatni z powy¿szych tematów bezpoœrednio wska-

zuje na zakres czasowy badañ. Dzieje siê tak, poniewa¿ w od-

niesieniu do tego tematu student musi dok³adnie okreœliæ, jaki
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okres bêdzie badaæ z punktu widzenia interesuj¹cych go

zmian. Brak uœciœlenia zakresu czasowego mo¿na by traktowaæ

jako istotne uchybienie. Zarazem jednak zauwa¿alne jest, ¿e

w pozosta³ych tematach wskazanie przybli¿onego okresu nie

jest konieczne – doœæ oczywiste wydaje siê, ¿e obejmuje on

ostatnie miesi¹ce czy lata. Musi on wszak¿e zostaæ podany we

wstêpie pracy. W odniesieniu do tematów porównawczych war-

to wskazaæ, ¿e analiza dotyczy na przyk³ad lat 2008–2012.

O ile bowiem badanie przeprowadzane jest w okresie doœæ krót-

kim, obejmuj¹cym przewa¿nie niespe³na rok, czyli czas nie-

zbêdny do napisania pracy, o tyle opiera siê na informacjach

i faktach aktualnych, bie¿¹cych, a tak¿e dotycz¹cych kilku, kil-

kunastu lub nawet kilkudziesiêciu miesiêcy wstecz.

Powy¿ej zarysowano jedynie schemat postêpowania prowa-

dz¹cego do sformu³owania tematu pracy. To, jaki temat zosta-

nie ostatecznie wybrany, zale¿eæ bêdzie od szczegó³owych eta-

pów postêpowania i decyzji studenta (wspartej doœwiadczeniem

promotora), który – jak ju¿ zaznaczono – powinien okreœliæ, co

dok³adnie chce zbadaæ w ramach ogólnie zarysowanego proble-

mu. Na wiêkszoœci uczelni temat pracy musi zostaæ uœciœlony

i odpowiednio sformu³owany ju¿ podczas proseminarium (lub

pierwszego semestru seminarium), a nastêpnie zostaje za-

twierdzony przez radê wydzia³u lub specjalnie powo³an¹ komi-

sjê. Wówczas tylko w szczególnych, uzasadnionych przypad-

kach mo¿e zostaæ zmodyfikowany b¹dŸ zmieniony za zgod¹

rady b¹dŸ komisji. To stanowi bodziec do rzetelnego zastano-

wienia siê nad problemem badawczym oraz koncepcj¹ pracy

i powinno mobilizowaæ do sumiennej pracy od pocz¹tku semi-

narium.

4.2. Cel g³ówny i cele cz¹stkowe pracy

Cel g³ówny pracy wynika bezpoœrednio z problemu badaw-

czego okreœlonego przez studenta i zawartego w temacie. Jeden

z etapów przygotowywania koncepcji pracy stanowi równie¿

formu³owanie hipotez – w fazie planowania mog¹ to byæ

hipotezy robocze, które nastêpnie s¹ uœciœlane w trakcie

prowadzonych badañ. W pracach licencjackich oraz in¿ynier-

skich, mimo ¿e musz¹ one posiadaæ cechy prac naukowych,

nierzadko rezygnuje siê z formu³owania hipotez oraz ich

weryfikacji, zastêpuj¹c je pytaniami badawczymi. Jeœli jednak

studenta cechuj¹ dojrza³oœæ naukowa, ambicje i zdolnoœci, to
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warto w za³o¿eniach badawczych zawrzeæ tak¿e hipotezy,

a przynajmniej g³ówn¹ hipotezê pracy. Wówczas nale¿y pamiê-

taæ, ¿e cel pracy bêdzie z ni¹ nierozerwalnie zwi¹zany, musi

byæ jej podporz¹dkowany i pozwalaæ na jej weryfikacjê.

Podobnie jak temat pracy, tak¿e cel g³ówny musi zostaæ

sformu³owany w sposób jasny, konkretny i rzeczowy. Musi

te¿ œciœle wskazywaæ, co autor chce osi¹gn¹æ poprzez bada-

nia. Celem pracy mo¿e wiêc byæ identyfikacja, porównanie,

systematyzacja, diagnoza, wyjaœnienie, przedstawienie, okreœ-
lenie, ocena pewnych zjawisk, ich przyczyn oraz skutków,

ustalenie zale¿noœci pomiêdzy pewnymi zjawiskami czy pro-

cesami, wskazanie rozwi¹zañ, które przynios¹ po¿¹dane

skutki itp.

Jeœli student zdecydowa³by siê na temat: Zagospodarowanie
przestrzenne a funkcjonalnoœæ spo³eczna przestrzeni publicznej
na przyk³adzie pl. Kopernika w Opolu, to móg³by sformu³owaæ

cel g³ówny pracy nastêpuj¹co: ocena wp³ywu zagospodarowa-
nia przestrzennego pl. Kopernika w Opolu na poziom funkcjo-
nalnoœci spo³ecznej obszaru.

Niejednokrotnie celowi g³ównemu pracy przyporz¹dkowuje

siê cele szczegó³owe, których realizacja ma przyczyniaæ siê do

jego osi¹gniêcia. W pracy licencjackiej b¹dŸ in¿ynierskiej cele

szczegó³owe nie zawsze musz¹ zostaæ uwzglêdnione. Ze wzglê-

du na stosunkowo niewielk¹ skalê badañ mo¿na z nich zrezyg-

nowaæ, pod warunkiem ¿e cel g³ówny pracy zostanie prawi-

d³owo okreœlony i bêdzie oddawa³ w pe³ni za³o¿enia badañ, a do-

datkowo okreœlone zostan¹ pytania badawcze b¹dŸ hipotezy.

Nie nale¿y jednak formu³owaæ zbyt wielu celów cz¹stkowych

oraz jednoczeœnie pytañ badawczych, poniewa¿ mog¹ siê one

pokrywaæ i zamiast wprowadzenia porz¹dku w procedurze

badawczej mog¹ przyczyniæ siê do powstania chaosu oraz po-

wodowaæ, ¿e za³o¿enia badawcze pracy bêd¹ sprawiaæ wra¿enie

nieprzemyœlanych. Równie¿ w wybranym tutaj przyk³adzie

tematu mo¿na zdecydowaæ siê na okreœlenie celu g³ównego

oraz celów szczegó³owych pracy. Wówczas jednak cel g³ówny

nale¿a³oby nieco zawêziæ, poniewa¿ istotê badañ oddadz¹ rów-

nie¿ podlegaj¹ce mu cele cz¹stkowe. Za cel g³ówny pracy

mo¿na by przyj¹æ ocenê zale¿noœci pomiêdzy funkcjonalnoœci¹
spo³eczn¹ pl. Kopernika w Opolu a istniej¹cym zagospodarowa-
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niem przestrzennym obszaru. Cele szczegó³owe natomiast pole-

ga³yby na: (1) zidentyfikowaniu po¿¹danych z punktu widzenia
spo³eczeñstwa funkcji, jakie pe³niæ powinien pl. Kopernika
w Opolu; (2) okreœleniu, w jaki sposób (negatywny czy pozytyw-
ny) obecne zagospodarowanie przestrzenne wp³ywa na spo³ecz-
ne funkcje pl. Kopernika jako przestrzeni publicznej; (3) propo-
zycji zmian w zagospodarowaniu przestrzennym pl. Kopernika
w celu poprawy jego funkcjonalnoœci. Nietrudno zauwa¿yæ, ¿e

tak sformu³owane cele pokrywaæ siê bêd¹ z planem i struktur¹

pracy, nawet jeœli nie uwzglêdni¹ wszystkich aspektów oma-

wianych w poszczególnych rozdzia³ach, jak na przyk³ad kwes-

tie teoretyczne zwi¹zane z kreowaniem i funkcjami przestrzeni

publicznej w centrach miast czy te¿ z polityk¹ w³adz miasta

w odniesieniu do zagospodarowania przestrzennego badanego

placu. Nie chodzi jednak o to, aby cele pracy by³y identyczne ze

spisem treœci, ale aby przedstawia³y, co student ma zamiar

osi¹gn¹æ dziêki badaniom. Nie nale¿y opracowywaæ zbyt wielu

celów szczegó³owych. Co wiêcej, w omawianym przyk³adzie

sformu³owanie pytañ badawczych by³oby ju¿ problematyczne,

poniewa¿ czêœciowo pokrywa³yby siê one z celami szczegó³owy-

mi pracy. Byæ mo¿e lepszym rozwi¹zaniem, zamiast podawania

celów szczegó³owych, by³oby zatem opracowanie hipotezy g³ów-

nej oraz postawienie pytañ badawczych, na które student

postara siê znaleŸæ odpowiedŸ, prowadz¹c badania.

Dlatego te¿ warto siê zastanowiæ, w jaki sposób uœciœliæ

problem badawczy, przedstawiæ go we wstêpie pracy, a jed-

noczeœnie przygotowaæ siê do badañ i pisania pracy. Istnieje

kilka mo¿liwoœci:

– sformu³owanie celu g³ównego, celów szczegó³owych

oraz hipotezy g³ównej;

– sformu³owanie celu g³ównego, hipotezy g³ównej i hipo-

tez pomocniczych;

– sformu³owanie celu g³ównego, hipotezy g³ównej oraz

pytañ badawczych;

– sformu³owanie celu g³ównego oraz pytañ badawczych.

Ostatnie z zaproponowanych rozwi¹zañ, mimo ¿e najprost-

sze, wcale nie musi byæ rozwi¹zaniem najgorszym. Jeœli cel

g³ówny zostanie jasno i precyzyjnie sformu³owany, oddaj¹c

w pe³ni to, co student chce osi¹gn¹æ podczas pisania pracy,
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a pytania badawcze odzwierciedl¹, jakie najwa¿niejsze odpo-

wiedzi nale¿y uzyskaæ, aby ten cel zrealizowaæ, to nie trzeba

dodatkowo tworzyæ i weryfikowaæ hipotez b¹dŸ rozbijaæ celu

g³ównego na cele szczegó³owe. Jak podkreœlono wczeœniej,

umiejêtnoœæ konstruowania hipotez i ich weryfikacja podczas

badañ œwiadcz¹ o rozwiniêciu pewnych zdolnoœci badawczych.

Warto wykorzystaæ je podczas pisania pracy, poniewa¿ wp³yn¹

na podniesienie poziomu merytorycznego, pomog¹ uporz¹dko-

waæ badania i strukturê pracy. Autorki niniejszego podrêczni-

ka przyjê³y jednak, ¿e tworzenie i weryfikacja hipotez nie s¹

obowi¹zkowe dla dyplomantów przygotowuj¹cych prace licen-

cjackie lub in¿ynierskie na kierunku gospodarka przestrzenna.

4.3. Pytania badawcze a hipotezy

Sformu³owanie pytañ badawczych nie nastrêcza zazwyczaj

zbyt wielu trudnoœci. Pytania badawcze to nic innego, jak

odzwierciedlenie problemu badawczego pracy. S¹ one te¿ nieja-

ko przyporz¹dkowane poszczególnym etapom badañ, maj¹cym

za zadanie zrealizowanie celu g³ównego. Pod tym wzglêdem nie

ró¿ni¹ siê w du¿ym stopniu od celów szczegó³owych (poza

form¹ pytaj¹c¹), dlatego w³aœnie nie zaleca siê uk³adania ich

jednoczeœnie. Jeœli zatem dyplomant zamierza oceniæ wp³yw
zagospodarowania przestrzennego pl. Kopernika w Opolu na
poziom funkcjonalnoœci spo³ecznej obszaru, to musi siê zasta-

nowiæ, co dok³adnie powinien zbadaæ, jakie informacje pozys-

kaæ, aby osi¹gn¹æ ten cel. Czêœciowo zosta³o to zaprezentowane

na przyk³adzie celów szczegó³owych zaproponowanych w po-

przednim podrozdziale.

Poniewa¿ pytania badawcze odpowiadaj¹ kolejnym eta-

pom badañ, musz¹ byæ zbie¿ne pod wzglêdem tematycznym

z nastêpuj¹cymi po sobie czêœciami pracy.

Nale¿y je zaprezentowaæ w sposób uporz¹dkowany, zgodny

ze struktur¹ pracy. Jeœli pierwsze pytanie badawcze zostanie

sformu³owane nastêpuj¹co: (1) Jakie funkcje spo³eczne powi-
nien pe³niæ pl. Kopernika w Opolu jako przestrzeñ publiczna
usytuowana w centrum miasta?, to w czêœci empirycznej (nie

teoretycznej) pracy w pierwszej kolejnoœci powinniœmy siê

skoncentrowaæ na omówieniu i przeanalizowaniu tych w³aœnie
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zagadnieñ. Kolejne pytania badawcze mog¹ brzmieæ nastê-

puj¹co: (2) Jaki charakter ma zagospodarowanie przestrzenne
placu i jakie czynniki je ukszta³towa³y? (3) W jaki sposób
(negatywny czy pozytywny) obecne zagospodarowanie prze-
strzenne placu wp³ywa na jego funkcje spo³eczne jako przestrze-
ni publicznej? (4) Jaki jest po¿¹dany kierunek zmian zagos-
podarowania przestrzennego placu, maj¹cy zmierzaæ do popra-
wy jego funkcjonalnoœci z punktu widzenia spo³ecznych funkcji
przestrzeni publicznej?

Podobnie jak w przypadku celów szczegó³owych, nie nale-

¿y uk³adaæ zbyt wielu pytañ badawczych. Przewa¿nie 4–5

pytañ w zupe³noœci wystarczy, aby przedstawiæ w doœæ ogól-

nym, ale rzeczowym zarysie, jakie odpowiedzi s¹ najwa¿niej-

sze, ¿eby z powodzeniem przeprowadziæ badania, wysnuæ

wnioski i opracowaæ projektow¹ czêœæ pracy.

Pytania badawcze s³u¿¹ niejako uszczegó³owieniu problemu

badawczego i pozwalaj¹ na „rozbicie” procedury badawczej na

pewne nastêpuj¹ce po sobie fazy. Umo¿liwiaj¹ one gromadze-

nie informacji i danych niezbêdnych do analizy i opracowania

wniosków. Niekiedy w odniesieniu do pytañ badawczych u¿y-

wa siê zamiennie pojêcia „pytania pomocnicze”. Nale¿y jednak

wskazaæ na pewne ró¿nice pomiêdzy nimi. Pytania pomocnicze

nie musz¹ odnosiæ siê œciœle do czêœci empirycznej pracy i mog¹

dotyczyæ tak¿e rozdzia³u teoretycznego. Mo¿na zatem zapytaæ:

Jakie s¹ rodzaje przestrzeni publicznej? Jakie funkcje spo³eczne
powinna pe³niæ przestrzeñ publiczna?

Odpowiedzi na te pytania nale¿y szukaæ w dostêpnej litera-

turze przedmiotu i omówiæ je w czêœci teoretycznej pracy.

Student nie musi przeprowadzaæ samodzielnych badañ. Jeœli

natomiast chcia³by odpowiedzieæ na pierwsze z pytañ badaw-

czych: Jakie funkcje spo³eczne powinien pe³niæ pl. Kopernika
w Opolu jako przestrzeñ publiczna usytuowana w centrum
miasta?, to musi ju¿ orientowaæ siê w zagadnieniach teoretycz-

nych dotycz¹cych przestrzeni publicznej, a zatem znaæ jej

rodzaje oraz umieæ scharakteryzowaæ jej funkcje spo³eczne.

Dopiero wtedy bêdzie móg³ okreœliæ, jaki rodzaj przestrzeni

publicznej reprezentuje pl. Kopernika i jakie funkcje spo³eczne

powinien pe³niæ. W pracach dyplomowych mo¿na zrezygnowaæ

z pytañ pomocniczych i skupiæ siê wy³¹cznie na pytaniach
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badawczych. To one s¹ najwa¿niejsze, poniewa¿ odnosz¹ siê do

samodzielnych badañ dyplomanta.

Uk³adaj¹c pytania badawcze, nale¿y pamiêtaæ, aby:

– by³y one zwiêz³e, jasne i konkretne;

– umo¿liwia³y udzielenie na nie odpowiedzi;

– s³u¿y³y realizacji celu g³ównego pracy;

– odpowiada³y kolejnym etapom badañ i by³y zgodne ze

struktur¹ pracy.

Sformu³owanie pytañ badawczych wymaga pewnego roze-

znania w obszarze badawczym, w którym osadzona jest praca,

jednak nie musi wi¹zaæ siê z koniecznoœci¹ przeprowadzenia

badañ pilota¿owych czy bardziej intensywnym zg³êbieniem

wiedzy na dany temat. Inaczej rzecz siê ma w przypadku

hipotez, którymi mo¿na zast¹piæ pytania badawcze b¹dŸ te¿

równolegle zaprezentowaæ we wstêpie cel g³ówny pracy, hipote-

zê g³ówn¹ i pytania badawcze.

Z. Gazda (2005, s. 28) okreœla hipotezê jako przypuszczenie
lub domys³ wysuniêty prowizorycznie dla okreœlenia lub wyjaœ-
nienia czegoœ, co wymaga sprawdzenia (weryfikacji) i wskazuje

jednoczeœnie, jaki charakter musz¹ mieæ prawid³owo sformu³o-

wane hipotezy.

Hipotezy powinny byæ:

– nowe;

– ogólne;

– jasne i ostre (jednoznacznie odbierane);

– wolne od sprzecznoœci wewnêtrznych;

– empirycznie sprawdzalne.

Jak ju¿ podkreœlano, tworzenie hipotezy g³ównej i/lub hipo-

tez pomocniczych nie jest niezbêdne w przypadku prac licen-

cjackich i in¿ynierskich. Jeœli jednak dyplomant zdecyduje siê

wykorzystaæ je w pracy, to wówczas próbê skonstruowania

hipotezy g³ównej, zwanej te¿ hipotez¹ wyjœciow¹, warto podj¹æ

ju¿ podczas konkretyzowania problemu badawczego i formu³o-

wania tematu oraz celu g³ównego. Bêdzie ona mia³a charakter

bardziej ogólny, dlatego te¿ powinny jej towarzyszyæ hipotezy

cz¹stkowe (zwane te¿ pomocniczymi b¹dŸ roboczymi) lub te¿

pytania badawcze, stanowi¹ce uszczegó³owienie procesu badaw-

czego. Hipoteza zawsze powinna mieæ formê zdania oznajmu-

64 4. Konceptualizacja zakresu badawczego pracy

Hipoteza – „przy-
puszczenie lub

domys³ wysuniêty
prowizorycznie”

Po
br

an
o 

z 
ht

tp
s:

//r
ep

o.
un

i.o
po

le
.p

l /
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 R

ep
os

ito
ry

 o
f U

ni
w

er
sy

te
t O

po
ls

ki
 2

02
5-

11
-1

7 
09

:2
8



j¹cego. W odniesieniu do przyk³adowego tematu dotycz¹cego

funkcji spo³ecznych pl. Kopernika hipotezê g³ówn¹ pracy mo¿na

sformu³owaæ nastêpuj¹co:

Istniej¹ce zagospodarowanie pl. Kopernika w Opolu zak³óca
funkcjonalnoœæ placu jako przestrzeni publicznej, uniemo¿li-
wiaj¹c w³aœciwe pe³nienie przez niego funkcji spo³ecznych, co
wymaga zmian w zagospodarowaniu przestrzennym w celu po-
prawy jego funkcjonalnoœci.

Hipotezê tê mo¿na sprawdziæ – badania terenowe i ankieto-

we pozwol¹ na udowodnienie jej prawdziwoœci b¹dŸ zaprzecze-

nie (weryfikacja hipotezy opiera siê na rozumowaniu logicz-

nym, którego efekt ma wskazywaæ jednoznacznie na prawdê
lub fa³sz). Jednoczeœnie jest ona zgodna z celem g³ównym pracy.

Z. Gazda (2005, s. 28) przestrzega przed konstruowaniem hipo-

tez banalnych, opartych na ogólnie znanych prawid³owoœciach

lub te¿ bêd¹cych tautologi¹. Hipoteza g³ówna dla omawianego

przyk³adu pracy nie mo¿e zatem przyj¹æ nastêpuj¹cej formy:

Zagospodarowanie przestrzenne wp³ywa na funkcje spo³ecz-
ne pl. Kopernika jako przestrzeni publicznej.

Tak sformu³owana hipoteza jest po prostu zbyt oczywista.

Nie powinno siê te¿ w hipotezie u¿ywaæ trybu przypusz-

czaj¹cego ani konstruowaæ jej w sposób sugeruj¹cy, ¿e autor

nie jest do koñca przekonany co do jej znaczenia, na przyk³ad:

Zmiany w zagospodarowaniu przestrzennym pl. Kopernika
mog³yby wp³yn¹æ na poprawê funkcji spo³ecznych placu jako
przestrzeni publicznej

lub:

Zagospodarowanie przestrzenne mo¿e wp³ywaæ na funkcje
spo³eczne pl. Kopernika jako przestrzeni publicznej.

Hipoteza ta nie jest jasna ani „ostra”. Zagospodarowanie

przestrzenne mo¿e, ale nie musi wp³ywaæ na funkcje spo³eczne

placu, wiêc nawet jeœli stwierdzimy, ¿e hipoteza jest prawdzi-

wa, to nie potwierdzamy jednoznacznie, ¿e zagospodarowanie

przestrzenne wp³ywa na funkcjonalnoœæ obszaru.

Konstruowanie trafnych hipotez wymaga ju¿ solidnej

wiedzy i nierzadko przygotowania w postaci badañ wstêp-

nych, szczególnie w odniesieniu do bardziej szczegó³owych

hipotez pomocniczych. Hipotezy te równie¿ musz¹ byæ wery-

fikowalne i nie do koñca bêd¹ pokrywaæ siê z pytaniami ba-

dawczymi.
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Hipotezy cz¹stkowe (pomocnicze) dla zaproponowanego w ni-

niejszym rozdziale tematu mog¹ zatem odnosiæ siê do kwestii

usytuowania na pl. Kopernika p³atnych parkingów czy braku

elementów zagospodarowania przestrzennego typowych dla

przestrzeni publicznych, co wp³ywa na jego dysfunkcjonalnoœæ,

a wrêcz sprawia, ze nie mo¿na go uznaæ za typow¹ przestrzeñ

publiczn¹. Hipotezy mog¹ tak¿e poruszaæ problem braku odpo-

wiednich dzia³añ ze stron decydentów czy te¿ wskazywaæ, jakie

elementy zagospodarowania by³yby najbardziej po¿¹dane

z punktu widzenia funkcji spo³ecznych, jakie powinien pe³niæ

pl. Kopernika.

Dla niektórych tematów i problemów badawczych konstruo-

wanie prawid³owych pod wzglêdem merytorycznym i formal-

nym hipotez mo¿e byæ wrêcz niemo¿liwe. Jednak¿e skonstruo-

wanie doœæ ogólnej hipotezy g³ównej (wyjœciowej) nie powinno

nastrêczaæ wiêkszych trudnoœci, dlatego te¿ mo¿na podj¹æ pró-

bê jej opracowania i weryfikacji w pracy, tym bardziej ¿e zbie¿-

ne to bêdzie z realizacj¹ celu g³ównego i celów szczegó³owych

b¹dŸ te¿ z odpowiedziami na pytania badawcze.

Wszystkie omówione powy¿ej elementy nale¿y zaprezento-

waæ we wstêpie pracy. Mo¿na tutaj wykorzystaæ typowe zwroty

i wyra¿enia, chocia¿ nie s¹ one konieczne, jeœli student wyka-

zuje siê elokwencj¹, poprawnym stylem i nie ma trudnoœci z pi-

saniem prac naukowych. Oto propozycje niektórych ogólnie

przyjêtych zwrotów:

„W œwietle przedstawionego powy¿ej przedmiotu badañ pod-

stawowa (g³ówna) hipoteza badawcza pracy zosta³a sformu³o-

wana nastêpuj¹co...”

„Na gruncie zarysowanej powy¿ej problematyki skonstruo-

wano nastêpuj¹c¹ hipotezê g³ówn¹...”

„G³ówna hipoteza pracy brzmi nastêpuj¹co:...”

„Na tle tak zarysowanej (przedstawionej/przyjêtej) proble-

matyki (hipotezy g³ównej) podstawowy cel pracy polega na...”

„Kluczowym celem pracy jest wiêc...”

„Aby w pe³ni zrealizowaæ cel pracy, sformu³owano piêæ celów

szczegó³owych / pytañ badawczych / hipotez pomocniczych...”

„Usystematyzowaniu badañ s³u¿yæ maj¹ cztery cele szcze-

gó³owe / pytania badawcze / hipotezy pomocnicze...”

„Realizacji celu g³ównego / Weryfikacji hipotezy g³ównej pod-

porz¹dkowano piêæ celów szczegó³owych / pytañ badawczych /

hipotez pomocniczych...”
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„G³ówna oœ przeprowadzonego w pracy wywodu wynikaæ bê-

dzie z przyporz¹dkowanych hipotezie i celowi g³ównemu nastê-

puj¹cych celów szczegó³owych / pytañ badawczych / hipotez po-

mocniczych...”

Nale¿y pamiêtaæ, ¿e problem badawczy powinien zostaæ od-

powiednio we wstêpie zarysowany, a cel g³ówny, hipotezy czy

pytania badawcze – przedstawione w sposób czytelny i jasny.

Cele szczegó³owe, hipotezy pomocnicze lub pytania badawcze

nale¿y wypunktowaæ, aby wyodrêbnia³y siê z tekstu.

Niekiedy wydaje siê, ¿e wstêp to jedyny fragment pracy,

w którym tak naprawdê wskazuje siê jej cel/cele, hipotezy

i pytania badawcze. Jest to b³êdne za³o¿enie.

Prowadz¹c wywód, omawiaj¹c poszczególne zagadnienia,

prezentuj¹c wyniki badañ, warto zaznaczyæ, ¿e s¹ one istot-

ne z punktu widzenia poruszanego w pracy problemu, od-

grywaj¹ du¿¹ rolê w kontekœcie realizacji celu g³ównego,

weryfikacji hipotezy czy te¿ odpowiedzi na poszczególne py-

tania badawcze.

Ma to du¿e znaczenie we wprowadzeniach do poszczegól-

nych rozdzia³ów oraz ich podsumowaniach. Tak¿e w zakoñcze-

niu pracy, s³u¿¹cym prezentacji wniosków koñcowych, nale¿y

wykazaæ, ¿e cel zosta³ zrealizowany, w poszczególnych roz-

dzia³ach pracy odpowiedziano na wszystkie pytania badawcze

(lub osi¹gniêto cele szczegó³owe), co umo¿liwi³o sformu³owanie

wniosków z badañ oraz przygotowanie czêœci projektowej.

Je¿eli dyplomant podj¹³ siê konstruowania hipotezy g³ównej

(i ewentualnie hipotez pomocniczych), to musi tak¿e udowod-

niæ, ¿e zosta³a ona zweryfikowana (trzeba tutaj wskazaæ, czy

okaza³a siê prawdziwa, czy fa³szywa). Czasami mo¿e siê

zdarzyæ, ¿e pomimo usilnych starañ student nie jest w stanie

udzieliæ jednoznacznej odpowiedzi na któreœ z pytañ badaw-

czych albo te¿ do koñca zweryfikowaæ hipotezy, nawet jeœli

zosta³y one odpowiednio sformu³owane. Mo¿e to wynikaæ z bra-

ku dostêpnych informacji, niemo¿noœci wykonania badañ, ci¹g³ej

otwartoœci problemu lub innych czynników, w mniejszym lub

wiêkszym stopniu niezale¿nych od studenta, które trudno by³o

przewidzieæ, przystêpuj¹c do konceptualizacji problemu badaw-

czego. Nie nale¿y siê wówczas zra¿aæ, poniewa¿ badania za-

wsze mog¹ byæ pog³êbiane czy wznawiane, aby zachowaæ ich
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aktualnoœæ. Dlatego warto wskazaæ, ¿e mo¿e to stanowiæ punkt

wyjœcia do dalszych badañ, na przyk³ad w celu przygotowania

pracy magisterskiej.

4.4. Przyk³ady konceptualizacji wybranych
4.4. problemów badawczych

Konceptualizacja zakresu badawczego pracy dyplomowej

jest zadaniem wymagaj¹cym zarówno zasobów informacji i wie-

dzy, jak i uwolnienia w³asnej kreatywnoœci. Aby zobrazowaæ

ten mechanizm, przedstawione zostan¹ przyk³ady konceptuali-

zacji trzech problemów badawczych. Pierwszy z nich dotyczy

oceny mo¿liwoœci kszta³towania klastra, drugi – oddzia³ywania

systemu komunikacyjnego na jakoœæ ¿ycia, a trzeci – wp³ywu

kompozycji urbanistycznej na wizerunek miasta.

Przyk³ad 1
Jedn¹ z jednostek terytorialnych, w ramach której prowa-

dzona jest polityka i gospodarka przestrzenna, s¹ regiony. Je-

¿eli student zainteresowany jest tak¹ skal¹ przestrzenn¹ ba-

dañ, to mo¿e wybraæ wiele szczegó³owych problemów badaw-

czych. W celu przedstawienia schematu postêpowania w proce-

sie konceptualizacji wybrano zagadnienie dotycz¹ce klastrów

regionalnych.

Klastry, czy inaczej grona, s¹ jednym z przyk³adów struktur

powi¹zañ w systemie œrodowisko – cz³owiek – gospodarka, któ-

re dziêki swoim w³aœciwoœciom mog¹ wp³ywaæ na przyspiesze-

nie tempa i wzrost poziomu rozwoju regionów. Student zain-

teresowany poszukiwaniem nowych œcie¿ek (scenariuszy) roz-

woju interesuj¹cego go regionu mo¿e zatem podj¹æ siê oceny

mo¿liwoœci kszta³towania klastra. Wybór dzia³alnoœci, na pod-

stawie której móg³by siê ukszta³towaæ klaster, nie mo¿e byæ

przypadkowy, lecz powinien wynikaæ z wiedzy studenta o struk-

turze funkcjonalnej regionu. Za³ó¿my, ¿e w niniejszym przy-

k³adzie bêdzie to klaster przemys³u meblarskiego w wojewódz-

twie opolskim. Zatem problem badawczy dotyczy kszta³towania
klastra przemys³u meblarskiego w województwie opolskim. Tak

zarysowany problem wymaga jednak doprecyzowania, mo¿e

bowiem w jego ramach chodziæ o zbadanie uwarunkowañ budo-

wy takiego klastra czy instrumentów, mechanizmów i proce-

sów kreowania jego budowy, okreœlenia szans i zagro¿eñ reali-

zacji tego procesu. Uœciœlaj¹c zagadnienie badawcze, dochodzi
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siê do sformu³owania tematu pracy i rozpoczyna siê „w³aœciwy”

proces konceptualizacji.

Etap 1 – jednym z wielu mo¿liwych tematów pracy mo¿e

byæ: Uwarunkowania budowy klastra przemys³u meblarskiego
w województwie opolskim. Tak sformu³owany temat jedno-

znacznie wskazuje, ¿e przedmiotem badañ s¹ uwarunkowania

(ogó³ uwarunkowañ) decyduj¹ce o mo¿liwoœci ukszta³towania

klastra wybranego przemys³u. Zakres przestrzenny dotyczy

województwa opolskiego, a zakres czasowy nie zosta³ uœciœlony

w tytule pracy. Oznacza to, ¿e ocena uwarunkowañ zostanie

przeprowadzona dla czasu teraŸniejszego, ale ich analiza mo¿e

siêgaæ ró¿nego zakresu przesz³oœci. Jednak¿e tak sformu³owa-

ny tytu³ wydaje siê zrozumia³y i mo¿na przejœæ do kolejnego

etapu konceptualizacji.

Etap 2 – zdefiniowanie celu prowadzonych badañ. Cel badañ

musi byæ zgodny z istot¹ problematyki zapisan¹ w tytule pra-

cy. W omawianym przyk³adzie jako cel g³ówny mo¿na przyj¹æ:

Identyfikacja i ocena uwarunkowañ budowy klastra przemys³u
meblarskiego w województwie opolskim. W tym miejscu warto

przypomnieæ, ¿e cel odnosi siê do oczekiwanego efektu badañ,

dlatego nie jest poprawne u¿ywanie w odniesieniu do niego

okreœleñ opisuj¹cych podejmowane czynnoœci czy metody ba-

dawcze, na przyk³ad „zbadanie uwarunkowañ...”, „analiza

uwarunkowañ...” Przedstawione przyk³ady s¹ czêsto stosowa-

ne przez studentów, ale przecie¿ nie mo¿e byæ celem „zbada-

nie” czy „analiza”, poniewa¿ badania i analizê prowadzi siê

w³aœnie w jakimœ celu – aby postawiæ diagnozê. To wynik ba-

dañ jest celem – na przyk³ad identyfikacja i ocena. Za³o¿ony

g³ówny cel jest w praktyce osi¹gany poprzez realizacjê kolej-

nych etapów badañ, którym odpowiadaj¹ cele szczegó³owe. Jak

ju¿ wczeœniej wskazano, mo¿na sformu³owaæ cele szczegó³owe

lub te¿ zapisaæ je jako pytania badawcze. Dokonuje siê tego

na trzecim etapie.

Etap 3 – formu³owanie celów szczegó³owych i/lub pytañ ba-

dawczych. Zarówno cele, jak i pytania badawcze opisuj¹ œcie¿-

kê realizacji celu g³ównego. Zatem w odniesieniu do przyjêtego

tematu i celu pracy mo¿na postawiæ nastêpuj¹ce pytania ba-

dawcze:

– jakie formy przestrzenne przyjmuje rozmieszczenie przed-
siêbiorstw przemys³u meblarskiego w województwie opolskim?

– jakie, w zakresie iloœciowym i jakoœciowym, istniej¹ zasoby
(surowcowe, kadrowe, infrastrukturalne) dla przemys³u meblar-
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skiego w województwie opolskim oraz jakie przyjmuj¹ formy
przestrzennego rozmieszczenia?

– w jakim stopniu ukszta³towany jest potencja³ sektora B+R
i oko³obiznesowego, aby wspieraæ rozwój przemys³u meblarskie-
go w województwie opolskim?

– które obszary w przestrzeni województwa opolskiego cha-
rakteryzuje splot korzystnych uwarunkowañ budowy klastra
przemys³u meblarskiego?

– w jakim stopniu do tworzenia klastra przemys³u meblar-
skiego odnosi siê polityka rozwoju województwa opolskiego?

Ka¿de z wymienionych pytañ badawczych doprowadziæ po-

winno do udzielenia odpowiedzi. Z kolei uzyskanie tych odpo-

wiedzi pozwala osi¹gn¹æ cele szczegó³owe, które mog³yby

brzmieæ nastêpuj¹co:

– diagnoza rozmieszczenia przedsiêbiorstw przemys³u meb-
larskiego w przestrzeni województwa opolskiego;

– okreœlenie potencja³u zasobów (surowcowych, kadrowych
i infrastrukturalnych) dla przemys³u meblarskiego w wojewódz-
twie opolskim oraz ocena ich rozmieszczenia;

– ocena rozwoju sektora B+R i oko³obiznesowego stymu-
luj¹cego kszta³towanie przemys³u meblarskiego w badanym re-
gionie;

– wyznaczenie zasiêgu geograficznego klastra przemys³u meb-
larskiego w przestrzeni województwa opolskiego;

– konfrontacja celów i kierunków polityki rozwoju wojewódz-
twa opolskiego wobec kszta³towania klastra przemys³u meblar-
skiego.

Przedstawiony przyk³adowy zestaw pytañ badawczych i ce-

lów szczegó³owych nie wyczerpuje oczywiœcie wszystkich zak³a-

danych wyników prowadzonych badañ. Jednak¿e nie jest ko-

nieczne przedstawianie pe³nej listy pytañ i celów, które w za-

mierzeniu bêd¹ realizowane i pozwol¹ na uzyskanie wyników

badañ. W takim przypadku nale¿a³oby napisaæ równie¿, ¿e ce-

lem jest na przyk³ad wyjaœnienie pojêcia „klaster” i istoty kla-

steringu, ustalenie etapów i warunków budowy klastrów itp.

Wymieniaj¹c pytania czy cele, nale¿y siê zdecydowaæ na takie,

które najœciœlej dotycz¹ celu g³ównego. W pracy dyplomowej

mo¿na przedstawiæ wykaz pytañ badawczych i celów szcze-

gó³owych, ale mo¿na te¿ poprzestaæ tylko na jednym z tych ele-

mentów. Okreœlenie celów i/lub pytañ badawczych mo¿e koñ-

czyæ proces konceptualizacji badañ, zaleca siê jednak go

dope³niæ, formu³uj¹c hipotezê badawcz¹.
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Etap 4 – przyjêcie hipotezy. Hipoteza, choæ bêd¹ca przypusz-

czeniem, powinna byæ w pewnym stopniu wiarygodna. Jej wia-

rygodnoœæ wynika najczêœciej z przeprowadzonych studiów nad

literatur¹ oraz ze znajomoœci badanego terenu, ale wymaga

pog³êbionych badañ. W odniesieniu do przyjêtego tematu pracy

mo¿na za³o¿yæ nastêpuj¹c¹ hipotezê badawcz¹: Województwo
opolskie dysponuje zró¿nicowanymi warunkami do budowy
klastra przemys³u meblarskiego b¹dŸ Uwarunkowania budowy
klastra przemys³u meblarskiego w województwie opolskim s¹
zró¿nicowane jakoœciowo i przestrzennie. Oba przyk³ady zapisu

hipotezy badawczej s¹ zwi¹zane z tematem i celem pracy, ale

s¹ na tyle ogólne, ¿e przed przeprowadzeniem badañ nie wska-

zuj¹, które uwarunkowania s¹ sprzyjaj¹ce, a które nie sprzy-

jaj¹ tworzeniu rozpatrywanego klastra. Mo¿na pokusiæ siê

o bardziej precyzyjne okreœlenie hipotezy badawczej, ale trzeba

pamiêtaæ, ¿e badania powinny pozwoliæ na jej weryfikacjê.

Przyk³ad 2

Bior¹c za punkt wyjœcia w³asne zainteresowania, student

mo¿e zdecydowaæ siê na badania zagadnieñ dotycz¹cych trans-

portu na danym obszarze. Do wyboru ma tutaj szereg ró¿nego

rodzaju mo¿liwoœci, na przyk³ad wp³yw infrastruktury trans-

portowej lub wybranych jej elementów na rozwój przedsiêbior-

czoœci, atrakcyjnoœæ inwestycyjn¹ czy turystyczn¹, jakoœæ ¿ycia

mieszkañców lub zrównowa¿ony rozwój tego terenu. Oczywiste

wydaje siê, ¿e w zale¿noœci od wielkoœci i specyfiki obszaru ka¿-

dy z tych problemów bêdzie musia³ byæ badany z punktu wi-

dzenia odmiennych kryteriów. Za³ó¿my, ¿e w najwiêkszym stop-

niu interesuj¹ce dla dyplomanta s¹ zagadnienia zwi¹zane z od-

dzia³ywaniem systemu transportowego miasta na jakoœæ ¿ycia

jego mieszkañców. Etapy konceptualizacji problemu badawcze-

go mo¿na uj¹æ w poni¿szy sposób:

Etap 1 – temat pracy mo¿na sformu³owaæ nastêpuj¹co: Rola
systemu transportowego w kszta³towaniu jakoœci ¿ycia mieszkañ-
ców Opola. Spe³nia on opisane w poprzedniej czêœci niniejszego

rozdzia³u wymogi. Jest konkretny i przejrzysty, okreœla zakres

przestrzenny badañ (zakres czasowy wydaje siê oczywisty),

wskazuje zagadnienia, które maj¹ byæ zbadane w pracy (zale¿-

noœæ pomiêdzy cechami systemu transportowego miasta a jako-

œci¹ ¿ycia jego mieszkañców), a tak¿e pozwala na skonstruowa-

nie autorskich wniosków i zaleceñ co do przeobra¿eñ systemu
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– system
transportowy
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transportowego, które doprowadzi³yby do poprawy jakoœci ¿y-

cia w mieœcie.

Etap 2 – cel g³ówny mo¿na okreœliæ nastêpuj¹co: Wskazanie,
w jaki sposób w³aœciwoœci oraz organizacja systemu transporto-
wego Opola wp³ywaj¹ na jakoœæ ¿ycia mieszkañców miasta.

Etap 3 – zarówno temat, jak i cel g³ówny wskazuj¹ ju¿ za-

sadnicz¹ œcie¿kê badañ. Poni¿sze pytania badawcze pomagaj¹

skonkretyzowaæ poszczególne kwestie, które nale¿y dok³adnie

zbadaæ w pracy:

– jakie s¹ cechy i poziom rozwoju systemu transportowego
Opola?

– jakie elementy systemu transportowego wp³ywaj¹ pozytyw-
nie na jakoœæ ¿ycia opolan?

– jakie elementy systemu transportowego wp³ywaj¹ negatyw-
nie na jakoœæ ¿ycia opolan?

– jakie powinny byæ kierunki zmian systemu transportowego
miasta, aby poprawiæ jakoœæ ¿ycia jego mieszkañców?

Tak zarysowane pytania badawcze wprawdzie nie przedsta-

wiaj¹ szczegó³owo wszystkich zagadnieñ, które musz¹ zostaæ

zbadane oraz omówione w pracy, jednak wyznaczaj¹ oœ badañ.

Wiadomo, ¿e na przyk³ad w rozdziale teoretycznym, poza cha-

rakterystyk¹ systemu transportowego i okreœleniem jego roli

na obszarach zurbanizowanych, nale¿y równie¿ wyjaœniæ pojê-

cie jakoœci ¿ycia oraz wskazaæ zwi¹zek pomiêdzy w³aœciwoœcia-

mi systemu transportowego a jakoœci¹ ¿ycia mieszkañców

miast. Co wiêcej, analizuj¹c system transportowy Opola, nale-

¿y te¿ zbadaæ, które cechy i w³aœciwoœci systemu transportowe-

go w najwiêkszym stopniu determinuj¹ jakoœæ ¿ycia opolan,

które z nich s¹ najbardziej po¿¹dane przez mieszkañców,

a które powinny byæ rozwijane z punktu widzenia koniecznoœci

zapewnienia sprawnej obs³ugi transportowej wszystkich sfer

dzia³alnoœci i wszystkich obszarów miasta itp.

Etap 4 – w analizowanym przyk³adzie tematu hipoteza robo-

cza jest doœæ oczywista i mo¿na j¹ uj¹æ nastêpuj¹co: System
transportowy Opola wymaga zmian z punktu widzenia kszta³-
towania jakoœci ¿ycia mieszkañców miasta. Nale¿a³oby jednak

uszczegó³owiæ tê hipotezê poprzez hipotezy robocze, odnosz¹ce

siê na przyk³ad do infrastruktury drogowej, funkcjonowania

komunikacji miejskiej, negatywnych efektów zewnêtrznych

transportu itp.
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Przyk³ad 3
Wiadomo, ¿e badanie kompozycji przestrzennej w skali

ca³ego miasta mo¿e byæ trudne, dlatego trzeba siê zastanowiæ,

jaka jego czêœæ wydaje siê najbardziej ciekawa pod tym wzglê-

dem. Zwykle jest tak, ¿e przebywaj¹c w pewnym otoczeniu, od-

czuwa siê potrzebê wprowadzenia zmian i w wyobraŸni zaryso-

wuje siê ju¿ jakiœ pomys³, projekt nowego zagospodarowania.

Trzeba jednak pamiêtaæ, ¿e celem pracy dyplomowej nie mo¿e

byæ jedynie opracowanie projektu. W rzeczywistoœci ¿adne

w³adze miasta nie decyduj¹ siê na opracowywanie kosztow-

nych projektów tylko dla samego faktu ich stworzenia. D¹¿y

siê do tego, aby projekty te by³y realizowane, to zaœ ma na celu

przynoszenie okreœlonych korzyœci, na przyk³ad wprowadzenie

porz¹dku, poprawê funkcjonalnoœci, ochronê cennych zespo³ów

urbanistycznych, zadowolenie mieszkañców, podniesienie pres-

ti¿u miejsca itd. Dopiero tak uporz¹dkowana przestrzeñ bêdzie

pozytywnie wp³ywaæ na wizerunek miasta czy samopoczucie

ludzi w niej przebywaj¹cych. Ten krótki wywód pokazuje, ¿e

g³ównym celem pracy dyplomowej nie mo¿e byæ jedynie opraco-

wanie projektu, ale udowodnienie, ¿e dziêki pewnym przemy-

œleniom, racjonalnym rozwi¹zaniom, umiejêtnoœci skompono-

wania elementów zagospodarowania przestrzennego wp³ywa

siê na inne wa¿ne wartoœci. W tym przypadku konceptualiza-

cjê pracy mo¿na uj¹æ w kolejne etapy.

Etap 1 – okreœlenie tematu, na przyk³ad: Wp³yw kompozycji
przestrzennej na wizerunek miasta na przyk³adzie œródmieœcia
Opola. Tak okreœlony temat pokazuje, ¿e istnieje pewna zale¿-

noœæ miêdzy kompozycj¹ przestrzenn¹ a wizerunkiem miasta.

Zakres przestrzenny pracy dotyczy œródmieœcia Opola. Zakres

czasowy natomiast odnosi siê do teraŸniejszoœci, czyli badane

bêdzie to, jaki obecnie jest ten wp³yw.

Etap 2 – cel g³ówny pracy musi nawi¹zywaæ do tematu okre-

œlonego w tytule, zatem w tym przypadku na pewno najwa¿-

niejszym celem bêdzie wykazanie, ¿e kompozycja przestrzenna
wp³ywa na wizerunek miasta. Osi¹gniêcie celu g³ównego bê-

dzie mo¿liwe poprzez cele cz¹stkowe, na przyk³ad okreœlenie

elementów zagospodarowania wp³ywaj¹cych na wizerunek œród-

mieœcia, analizê istniej¹cej kompozycji, porównanie jej z inny-

mi przyk³adami, stworzenie w³asnego projektu ukazuj¹cego

w³aœciwe kszta³towanie zagospodarowania itp.

Etap 3 – sformu³owanie pytañ badawczych powinno pomóc

w osi¹gniêciu celów pracy, czyli mog¹ one brzmieæ:
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Przyk³ad 3
– kompozycja
przestrzenna
a wizerunek
miasta

Po
br

an
o 

z 
ht

tp
s:

//r
ep

o.
un

i.o
po

le
.p

l /
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 R

ep
os

ito
ry

 o
f U

ni
w

er
sy

te
t O

po
ls

ki
 2

02
5-

11
-1

7 
09

:2
8



– jakie elementy kompozycji przestrzennej wystêpuj¹ w œród-
mieœciu?

– jakie elementy kompozycji przestrzennej œródmieœcia wp³y-
waj¹ pozytywnie na jego wizerunek?

– jakie elementy kompozycji przestrzennej œródmieœcia wp³y-
waj¹ negatywnie na jego wizerunek?

– czy mo¿liwa jest zmiana elementów zagospodarowania
przestrzennego negatywnie wp³ywaj¹cych na wizerunek œród-
mieœcia?

– jak powinna byæ w³aœciwie komponowana zabudowa w œród-
mieœciu?

Etap 4 – hipotezê wyjœciow¹ mo¿na w tym przypadku sfor-

mu³owaæ nastêpuj¹co: Kompozycja przestrzenna œródmieœcia
wymaga uporz¹dkowania, poniewa¿ istotnie wp³ywa na wize-
runek ca³ego miasta. Podejmuj¹c siê postawienia hipotez po-

mocniczych, trzeba ju¿ trochê „wgryŸæ siê” w temat badawczy

i zak³adaæ, ¿e na przyk³ad negatywny wp³yw na kompozycjê

przestrzenn¹ œródmieœcia ma dysharmonijna zabudowa miesz-

kaniowa powsta³a w latach siedemdziesi¹tych ubieg³ego wieku

albo ¿e kompozycjê przestrzenn¹ œródmieœcia mo¿na poprawiæ,

rozwi¹zuj¹c problemy komunikacyjne œródmieœcia, albo ¿e po-

zytywny wp³yw na kompozycjê przestrzenn¹ œródmieœcia ma

zieleñ miejska.
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5. Pierwotne Ÿród³a informacji

5.1. Specyfika i rodzaje Ÿróde³ pierwotnych

Gromadzenie informacji dotycz¹cych wybranego zagadnie-

nia badawczego nale¿y prowadziæ systematycznie i rozpocz¹æ

jak najszybciej. Czêsto student s¹dzi, ¿e wie du¿o o badanym

problemie, gdy¿ zna wybrany teren, bo na nim mieszka, lub ¿e

zna teoriê problemu badawczego, bo by³ na wyk³adzie do-

tycz¹cym tego zagadnienia czy te¿ œledzi informacje w prasie

i Internecie dotycz¹ce wybranego problemu badawczego. Taki

zasób informacji nie jest jednak wystarczaj¹cy do przeprowa-

dzenia badañ i napisania pracy. Mo¿na je uznaæ jedynie za

wejœciowe, podstawowe, które w sposób naukowy nale¿y po-

g³êbiæ i usystematyzowaæ. W tym celu nale¿y poszukiwaæ infor-

macji zarówno teoretycznych, jak i empirycznych, przydatnych

do celów naukowych.

W badaniach z zakresu gospodarki przestrzennej wyko-

rzystuje siê dwie grupy Ÿróde³ informacji: pierwotne i wtórne.

Pierwotne Ÿród³a informacji uzyskuje siê poprzez samodziel-

ne ich zbieranie. Z pewnoœci¹ ka¿dy ze studentów, przygoto-

wuj¹c pracê dyplomow¹, przeprowadzi badania w celu zdobycia

takich informacji, a w zale¿noœci od tematu pracy wykorzysta

okreœlony sposób pozyskiwania informacji. Trzeba mieæ na

wzglêdzie, ¿e mog¹ one byæ bardzo pracoch³onne, czasoch³onne

i kosztowne, dlatego miêdzy innymi wymagaj¹ starannego za-

planowania i przygotowania. Zgromadzony materia³ informa-

cyjny mo¿e staæ siê nieoceniony w przygotowaniu empirycznej

czêœci pracy.

Przygotowuj¹c pracê dyplomow¹ dotycz¹c¹ przestrzeni, ko-

nieczne jest zebranie materia³u informacyjnego na jej temat.

W tym zakresie Ÿród³a wtórne informacji nie zawsze s¹ wystar-

Gromadzenie
informacji

Pierwotne Ÿród³a
informacji
– cechy i rodzaje
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czaj¹ce i z regu³y nale¿y przeprowadziæ badania terenowe. S¹

one prowadzone z wiêksz¹ lub mniejsz¹ szczegó³owoœci¹ i w kon-

tekœcie rozwi¹zywanego problemu badawczego. Badania takie

wymagaj¹ zaplanowania, a to jest mo¿liwe po ustaleniu przed-

miotu i celu badañ. Wówczas ³atwiej zaplanowaæ, co i w jakim

celu nale¿y w przestrzeni obserwowaæ i analizowaæ.

Do metod najczêœciej stosowanych podczas badañ tereno-

wych zalicza siê: inwentaryzacjê urbanistyczn¹, obserwacjê,

pomiar, ankiety i wywiady.

W pierwszej czêœci zostan¹ omówione podstawowe zagadnie-

nia dotycz¹ce istoty, warunków i zasad prowadzenia wszystkich

badañ terenowych, a nastêpnie ka¿da z wymienionych metod.

5.2. Badania terenowe

Badania terenowe s¹ Ÿród³em cennych informacji, a dla stu-

dentów gospodarki przestrzennej – czynnoœci¹ niemal podsta-

wow¹. Przed rozpoczêciem w³aœciwych badañ terenowych na pierw-

szym etapie warto przeprowadziæ „rozpoznanie terenu”. Polega

ono na ogólnym zapoznaniu siê z jego charakterystyk¹, ze

zwróceniem jednak uwagi na kwestie zwi¹zane z zagadnie-

niem badawczym. Takie pierwsze wa¿ne spostrze¿enia pozwa-

laj¹ na krytyczn¹ analizê literatury czy dokumentów Ÿród³o-

wych (w zakresie zgodnoœci stanu faktycznego z zapisami

w dokumentach i na mapach), zwrócenie uwagi na istotne za-

gadnienia w trakcie formu³owania pytañ do kwestionariusza

ankiety czy prowadzenie dalszych szczegó³owych badañ tereno-

wych. Ten etap pozwala na zweryfikowanie i uœciœlenie celów

badawczych b¹dŸ przyjêtej hipotezy.

Zasadnicze badania terenowe warto rozpocz¹æ po ustaleniu

koncepcji pracy z promotorem oraz skonsultowaniu z nim pla-

nu prac terenowych. Przed wyjœciem w teren konieczne jest za-

poznanie siê z podstawami teoretycznymi badanego zagadnie-

nia, a przede wszystkim z metodami i narzêdziami badañ,

które s¹ odpowiednie do realizacji za³o¿onego celu. Mo¿liwe

w tym przypadku jest zaadaptowanie konkretnej metody, któ-

ra by³a w podobnym celu wykorzystywana i jest opisana w lite-

raturze przedmiotu. Mo¿liwe jest tak¿e opracowanie autorskiej

metody badañ poprzez modyfikacjê ju¿ znanej czy kompilacjê

elementów kilku metod itp. W tym drugim przypadku zaleca

siê, aby skonsultowaæ mo¿liwoœæ zastosowania „wymyœlonej”

metody z promotorem i uzyskaæ w tym wzglêdzie jego zgodê.
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Promotor ma wiêksz¹ wiedzê o metodach badawczych i prze-

analizuje mo¿liwoœci oraz ograniczenia zastosowania nowator-

skiego podejœcia. Celowe jest równie¿ skonsultowanie z promo-

torem czasu i miejsca prowadzonych badañ, a w badaniach

spo³ecznych – tak¿e doboru próby.

Dla skutecznoœci przeprowadzenia badañ terenowych istot-

na jest znajomoœæ pewnych zasad (Plit 2007, s. 46). Wœród nich

najistotniejsze to:

1. Znajomoœæ zasad BHP i zachowanie zdrowego rozs¹dku.

Teren, który nie jest dobrze znany, mo¿e kryæ wiele niespodzia-

nek, tak samo interesuj¹cych, jak te¿ niebezpiecznych. Zg³ê-

biaj¹c go, nale¿y pamiêtaæ o dba³oœci o w³asne zdrowie czy ¿y-

cie. Warto stosownie dobraæ porê przeprowadzanych badañ,

a wskazane jest równie¿ wyruszenie w teren w towarzystwie

znanej (zaufanej) osoby.

2. Posiadanie dokumentu potwierdzaj¹cego prowadzenie ba-

dañ, na przyk³ad zaœwiadczenia z uczelni (od promotora lub

dziekana). Taki dokument mo¿e bardzo pomóc w zbieraniu in-

formacji, spe³niaj¹c rolê upowa¿nienia, zezwolenia czy swego

rodzaju karty wstêpu na dany teren. W oczach osób postron-

nych nadaje wagi dzia³aniom studenta, a czasami wywo³uje

chêæ bezinteresownej pomocy. Dla potwierdzenia swojej to¿sa-

moœci warto mieæ tak¿e legitymacjê.

3. Opracowanie planu badañ. Czasami, gdy teren nie by³ do-

tychczas znany, nie jest mo¿liwe opracowanie planu w szcze-

gó³ach. Warto jednak zapisaæ, czego chcemy siê o terenie do-

wiedzieæ, i na te pytania poszukiwaæ odpowiedzi. Na tym

polega realizacja g³ównego celu badañ. Wszystkie dodatkowe

informacje, które w toku poszukiwañ siê ujawniaj¹, nale¿y za-

pisywaæ, rejestrowaæ, ale nie powinny one staæ siê g³ównym

motywem badawczym. Badania terenowe podjête zosta³y

w okreœlonym celu i to ten cel nale¿y zrealizowaæ, a przy okazji

mo¿na postawiæ kolejne cele na przysz³oœæ. Pisz¹c pracê dyplo-

mow¹, nale¿y odpowiedzieæ na postawione w niej pytania ba-

dawcze, nie zaœ wyjaœniaæ wszystko, co nas w terenie zaintry-

gowa³o.

4. W teren nale¿y siê wybraæ z map¹ – pe³niæ ona bêdzie

dwie funkcje. Bêdzie przewodnikiem oraz materia³em do wery-

fikacji stanu faktycznego. Je¿eli zarejestrowano zmiany w te-

renie w stosunku do treœci mapy, to nale¿y j¹ zaktualizowaæ.
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5. Warto zabraæ w teren artyku³y do sporz¹dzania notatek

i wszelki sprzêt rejestruj¹cy fakty, na przyk³ad aparat fotogra-

ficzny, kamerê.

6. Konieczne jest dok³adne opisywanie lokalizacji wszystkich

badanych obiektów w terenie. Nie nale¿y ufaæ tylko w³asnej

pamiêci, bo mo¿e byæ ona zawodna, a dok³adnoœæ i precyzja ba-

dañ jest wymagana w pracy dyplomowej. Dlatego warto siê za-

bezpieczyæ i oprócz zaznaczenia obiektu na mapie dokonaæ sto-

sownej, charakterystycznej notatki. Na mapie powinno siê

równie¿ oznaczaæ numerowanymi punktami miejsca wykona-

nia fotografii, zw³aszcza gdy jest ich bardzo du¿o.

Nale¿y uwzglêdniæ, ¿e mimo przeprowadzanych badañ bez-

poœrednich nie wszystkie informacje, które chcielibyœmy pozy-

skaæ, bêd¹ dostêpne. Dotyczy to w szczególnoœci sfery spo³ecz-

nej i ekonomicznej, ale nie tylko. Czêsto sytuacja taka dotyczy

informacji o cechach gospodarstw domowych oraz prywatnych

przedsiêbiorstwach. Ze wzglêdu na warunki prawne (regulacje

Ustawy o ochronie danych osobowych oraz Ustawy o dostêpie

do informacji publicznej), jak te¿ „strach” przed ujawnieniem

danych, a wœród przedsiêbiorstw – przed konkurencj¹, badani

wrêcz chroni¹ siê przed ujawnieniem nawet podstawowych in-

formacji o ich dzia³alnoœci. Dlatego jeœli w czasie konsultacji

promotor przestrzega przed zbyt ambitnym podejœciem do ba-

dañ terenowych, to warto mu zaufaæ i nie traciæ czasu na zada-

nia niewykonalne. Ponadto, niezale¿nie od przyjêtej metody

(techniki) badañ terenowych, warto pamiêtaæ o zaplanowaniu

badañ i bezpiecznej ich realizacji.

5.3. Obserwacja i pomiar

Jedn¹ z powszechnie stosowanych metod pozyskiwania infor-

macji Ÿród³owych jest obserwacja, a jej narzêdziem jest karta

obserwacji (dziennik obserwacji).

Obserwacja polega na bezpoœrednim ogl¹dzie zjawiska,

przedmiotu czy procesu, który jest przedmiotem badañ.

Umo¿liwia ona wykrycie podstawowych, a czasami tak¿e

szczególnych cech badanej rzeczywistoœci. Obserwacja jako

metoda pozyskiwania informacji jest procesem celowym, po-

winna byæ przemyœlana i zaplanowana (Kaczmarek i in.

2012, s. 51).
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Musi to byæ zadanie zamierzone i ukierunkowane. W zakre-

sie badañ gospodarki przestrzennej mo¿liwe jest prowadzenie

obserwacji ci¹g³ej i czasowej, dokonywanej w okreœlonych prze-

dzia³ach czasu. Z punktu widzenia sposobu prowadzenia obser-

wacji mo¿na j¹ prowadziæ bezpoœrednio – indywidualnie, wów-

czas, gdy dyplomant samodzielnie jej dokonuje, lub komplekso-

wo – gdy dokonywana jest przez grupê osób.

Proces prowadzenia obserwacji musi obejmowaæ cztery

jej aspekty:

– zaplanowanie prowadzenia obserwacji (przedmiot, czas,

miejsce, cel, metoda rejestracji, obserwator/obserwatorzy);

– postrzeganie przedmiotu badañ zgodnie z za³o¿onym

planem;

– utrwalenie dostrze¿onych danych – porz¹dkowanie za-

pisów dokonywanych bezpoœrednio podczas obserwacji;

– interpretacja uzyskanych wyników i formu³owanie

uogólnieñ i wniosków.

Obserwacja jako rzetelne Ÿród³o pozyskiwanych informacji

musi byæ dok³adna, wyczerpuj¹ca i wnikliwa, a nade wszystko

obiektywna – niezale¿na od osobistych i subiektywnych nasta-

wieñ lub oczekiwañ. Powinna byæ wierna, czyli zgodna z w³as-

nymi spostrze¿eniami i z rzeczywistymi faktami, które nie

mog¹ byæ zniekszta³cane.

O skutecznoœci obserwacji decyduje tak¿e sposób rejestracji

obserwowanych obiektów, zjawisk czy procesów. Badacz mo¿e

i powinien na bie¿¹co sporz¹dzaæ notatki ze swoich spostrze-

¿eñ, a tak¿e notowaæ refleksje, które przychodz¹ mu do g³owy

podczas obserwacji. Wspó³czeœnie mo¿na zastosowaæ do tego

ró¿ne nowe technologie rejestruj¹ce obraz i dŸwiêk. W trakcie

przechowywania zgromadzonych informacji mo¿e dojœæ do re-

dukcji pocz¹tkowo utrwalonego obrazu lub refleksji zgodnie

z regu³ami zapominania (Sosnowska 2011b, s. 30). Wa¿nym

czynnikiem decyduj¹cym o jakoœci obserwacji jest tak¿e jej se-

lektywnoœæ. Oznacza ona dokonywanie ukierunkowanych se-

lekcji faktów poddawanych obserwacji, które nie s¹ istotne

z punktu widzenia rozwi¹zania problemu badawczego.

E. Sosnowska (2011b, s. 28–32) podkreœla, ¿e wartoœæ na-

ukowa obserwacji wynika w du¿ym stopniu z przygotowania
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i kompetencji obserwatora. Obserwator powinien wykazywaæ

umiejêtnoœæ:

– dostrzegania kilku zjawisk dziej¹cych siê w jednym czasie

i przestrzeni;

– dokonania selekcji spostrzeganych informacji;

– wiernego i trwa³ego przechowywania w pamiêci w³asnej

lub na innych noœnikach zgromadzonych informacji;

– szybkiego kojarzenia oraz ³¹czenia poszczególnych jednost-

kowych spostrze¿eñ w ca³oœæ;

– panowania nad swoim nastawieniem emocjonalnym wo-

bec obserwowanych zjawisk.

Jakoœæ obserwacji w du¿ym stopniu jest zale¿na od kompe-

tencji badacza, jego wiedzy, umiejêtnoœci i zdolnoœci. Obserwa-

cja przeprowadzona zgodnie z zaplanowanym projektem, przy

u¿yciu w³aœciwych narzêdzi, bêdzie Ÿród³em wartoœciowego

materia³u naukowego.

Metoda pracy w terenie to tak¿e pomiar. Mo¿liwe jest mie-

rzenie ró¿nych obiektów, zjawisk i stanów, na przyk³ad wyso-

koœci budynków, szerokoœci dróg, d³ugoœci linii brzegowej cieku

wodnego, prêdkoœci przep³ywu wody na danym odcinku tego¿

cieku, liczenie osób przechodz¹cych œcie¿k¹, przeje¿d¿aj¹cych

rowerem czy samochodem. Dokonuj¹c pomiarów, nale¿y pamiê-

taæ o celu ich prowadzenia. Podczas analizy kompozycji urbani-

stycznej z pewnoœci¹ wa¿ne jest mierzenie wysokoœci budyn-

ków, a nie liczenie przeje¿d¿aj¹cych rowerzystów. Pomiary po-

winny byæ prowadzone wed³ug okreœlonych zasad. Zak³adaj¹c,

¿e celem badania jest na przyk³ad okreœlenie liczby pojazdów

na pewnej drodze, nale¿y ustaliæ: w którym miejscu bêdzie

znajdowa³ siê punkt pomiarowy, w jakie dni tygodnia i o jakich

porach dnia bêd¹ prowadzone pomiary, czy interesuje nas tyl-

ko liczba pojazdów, czy równie¿ ich cechy.

Przyk³adem metody pracy w terenie, dotycz¹cym badania

przestrzeni publicznych, jest mapowanie behawioralne. Meto-

da ta polega na zliczaniu ró¿nych zachowañ za pomoc¹ karty,

na której notuje siê aktywnoœæ ludzi w okreœlonym miejscu

i czasie. Do przeprowadzenia takich badañ nale¿y siê wczeœniej

przygotowaæ, na przyk³ad sporz¹dziæ formularz karty obserwa-

cji (ilustracja 1).

Przygotowuj¹c siê do badañ terenowych, nale¿y starannie

przemyœleæ, jakie elementy zagospodarowania przestrzennego,

cechy przestrzeni czy te¿ zachowania ludzi bêd¹ podlega³y spi-

som, obserwacji, mierzeniu, ocenie, fotografowaniu, oznaczaniu
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itd. Odpowiednie przygotowanie siê do badañ obejmuje rów-

nie¿ dobór metod sprawdzonych i szczegó³owo opisanych w lite-

raturze przedmiotu. Godne polecenia s¹ tu metody badañ za-

proponowane na przyk³ad przez K. Wejcherta (1984, s. 171)

dotycz¹ce wykresu krzywej wra¿eñ, jak równie¿ metoda

K. Lyncha (2011) dotycz¹ca analizy obrazu miasta.

5.4. Badania ankietowe

Bardzo czêsto i chêtnie stosowanym przez studentów gospo-

darki przestrzennej sposobem pozyskiwania informacji jest

sonda¿ diagnostyczny z wykorzystaniem kwestionariusza an-

kiety1. Trzeba jednak zaznaczyæ, ¿e jest to trudne zadanie,

z czego czêsto dyplomanci nie zdaj¹ sobie sprawy.

Badania ankietowe s³u¿¹ gromadzeniu informacji na pod-

stawie odpowiedzi udzielanych przez respondentów uzna-

nych za zorientowanych w problematyce bêd¹cej przedmio-

tem ankiety.

Ze wzglêdu na fakt przeprowadzania ich na wybranej czêœci

ogó³u populacji okreœlane s¹ one jako badanie reprezentacyjne.

Charakteryzuj¹ siê one przewag¹ liczbowego charakteru ze-

branych danych, dlatego czêsto do ich objaœnienia stosowane

s¹ zestandaryzowane metody matematyczne i statystyczne.

Przeprowadzaj¹c badania ankietowe, trzeba jednak pamiê-

taæ o przestrzeganiu okreœlonych zasad i warunków.

Ankieta jako technika badawcza ma najwiêksze i najbez-

pieczniejsze zastosowanie w przypadku badania takich pro-

blemów, które maj¹ neutralne znaczenie dla respondenta.

W przypadku, gdy badany problem wywo³uje silne emocje

u badanego, wzrasta prawdopodobieñstwo udzielania odpowie-

dzi nieobiektywnych, zatem nieprawdziwych. Najwa¿niejsze

jednak warunki efektywnego badania ankietowego to okreœle-

nie wielkoœci i charakteru próby do badania. Bywaj¹ prace,

które wskazuj¹, ¿e aby próba by³a wystarczaj¹ca, musi repre-

zentowaæ okreœlon¹ czêœæ ca³oœci populacji. Jednak¿e nie ma
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1 Rodzaje ankiet, zasady ich stosowania i konstrukcji omówione s¹ szcze-

gó³owo w pozycji: Runge 2006, s. 410–435.
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ujednoliconej, sztywnej wielkoœci, któr¹ mo¿na zastosowaæ do

wszystkich badañ. Wa¿niejsze od liczby respondentów s¹ na-

stêpuj¹ce cechy próbki: du¿y stopieñ ró¿norodnoœci, odpowied-

nio dobrana liczba klas podzia³u na kategorie badawcze, wyso-

ki stopieñ dok³adnoœci oraz pewnoœci (Runge 2006, s. 413).

Wa¿nym czynnikiem skutecznoœci badañ ankietowych jest spo-

sób wyboru próby badawczej. W literaturze przedmiotu znaleŸæ

mo¿na precyzyjne omówienia technik stosowanych do ich

wy³onienia. Ostatecznie jednak trzeba wy³oniæ tak¹ próbkê,

która nie bêdzie s³abo zró¿nicowana i tendencyjna.

Istotnym zadaniem jest równie¿ u³o¿enie kwestionariusza

ankiety i sformu³owanie pytañ. Trzeba pamiêtaæ, ¿e ankieta

powinna mieæ tytu³, z którego respondent bêdzie móg³ siê do-

wiedzieæ o celowoœci przeprowadzanych badañ. Nale¿y w syn-

tetyczny sposób zapewniæ respondenta o jego anonimowoœci,

omówiæ zasady udzielania odpowiedzi na pytania, okreœliæ spo-

sób zwrotu ankiet. Mi³e dla respondenta jest podziêkowanie za

udzielenie odpowiedzi. Dodatkowo na kwestionariuszu ankiety

zaleca siê zapisanie daty i miejsca jej wype³niania.

Poza czêœci¹ merytorycznych pytañ wa¿ne jest opracowanie

i zamieszczenie metryczki. Zawiera ona podstawowe dane na

temat respondenta: wiek, p³eæ, wykszta³cenie, wykonywany za-

wód, miejscowoœæ zamieszkania i inne. Konstruuj¹c metryczkê,

trzeba pamiêtaæ, ¿e musi ona dawaæ respondentowi poczucie

anonimowoœci, dlatego nale¿y zapisywaæ tylko takie pytania,

które jej nie naruszaj¹, a jednoczeœnie bêd¹ przydatne do ana-

lizy zebranego materia³u. Sporne wœród badaj¹cych jest miej-

sce umieszczenia metryczki. Jedna grupa twierdzi, ¿e powinna

ona znajdowaæ siê w pierwszej czêœci ankiety (tu¿ pod tytu³em

i wyjaœnieniami), a druga grupa – ¿e w ostatniej czêœci. Aby

przygotowaæ kwestionariusz ankiety, zaleca siê przede wszyst-

kim koncentracjê na merytorycznie i metodycznie poprawnym

opracowaniu metryczki, a wówczas jej po³o¿enie nie powinno

wp³yn¹æ na sposób udzielania odpowiedzi przez respondentów.

Pytania w ankiecie powinny byæ sformu³owane w logicz-

nie uzasadnionym porz¹dku, a tak¿e winny byæ zró¿nicowa-

ne w zale¿noœci od kryterium celu pytania (o fakty, opinie,

wiedzê, motywy czy sugestie), kryterium formy (zamkniête

i otwarte) czy kryterium logiczne (alternatywy i pytania

wieloalternatywne).

5.4. Badania ankietowe 83

U³o¿enie kwestio-
nariusza ankiety
i sformu³owanie
pytañ

Opracowanie
i zamieszczenie
metryczki

Po
br

an
o 

z 
ht

tp
s:

//r
ep

o.
un

i.o
po

le
.p

l /
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 R

ep
os

ito
ry

 o
f U

ni
w

er
sy

te
t O

po
ls

ki
 2

02
5-

11
-1

7 
09

:2
8



Przygotowanie kwestionariusza ankiety wymaga przestrze-

gania nastêpuj¹cych zasad (Jura, Roszczypa³a 2000, s. 35):

– tekst i uk³ad ankiety powinny byæ œciœle dostosowane do

tematu badañ i sposobu ankietowania;

– pytania musz¹ byæ sformu³owane w sposób zrozumia³y

i jasny, niebudz¹cy w¹tpliwoœci u respondentów;

– pytania musz¹ byæ uporz¹dkowane w sposób merytorycz-

ny i logiczny.

Przeprowadzenie badañ ankietowych wymaga wysi³ku i uwa-

gi. Nie jest to na pewno zadanie ³atwe. O skutecznoœci ankiety

jako narzêdzia badawczego decyduje jej rzetelne opracowanie

(u³o¿enie tekstu ankiety, wybór osób i obiektu badañ, ustalenie

czasu, miejsca i sposobu ankietowania). Warto przeprowadziæ

badanie pilota¿owe, które poka¿e, czy ankieta jest zrozumia³a

dla respondentów, a uzyskiwane odpowiedzi pozwalaj¹ na wy-

jaœnienie problemu badawczego. Istotnym warunkiem jest rze-

telnoœæ i uczciwoœæ prowadzonych badañ (np. nie nale¿y suge-

rowaæ respondentom odpowiedzi, nie pospieszaæ ich w wykony-

waniu tej czynnoœci itp.). Koñcowy etap badañ ankietowych to

weryfikacja danych i opracowanie wyników. W niniejszym pod-

rêczniku nie zostan¹ omówione metody analizy oraz wizualiza-

cji danych uzyskanych z badañ ankietowych, gdy¿ zagadnienie

to jest z³o¿one i wyjaœniane w podrêcznikach akademickich

(zob. Runge 2006, s. 410–434).

5.5. Wywiady

Wywiad jest narzêdziem zbli¿onym do ankiety. Polega na

bezpoœredniej rozmowie badacza z respondentem. Technika

wywiadu s³u¿y do zbierania danych empirycznych, takich jak

miêdzy innymi: wiedza i myœli respondentów, ich opinie, po-

gl¹dy, postawy wobec pewnych zjawisk, zdarzeñ czy sytuacji

spo³ecznych (Sosnowska 2011a, s. 33).

Istniej¹ ró¿ne rodzaje wywiadów, jednak z punktu widzenia

sposobu przeprowadzania wyró¿nia siê wywiad standaryzo-

wany i niestandaryzowany. Wywiad standaryzowany, inaczej

kwestionariuszowy, prowadzony jest na podstawie uprzednio

opracowanego kwestionariusza, zawieraj¹cego listê pytañ. Nie

jest to jednak formularz ankietowy, pytania maj¹ na celu uzys-

kanie niesugerowanych, wolnych odpowiedzi.
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Materia³ informacyjny pozyskany za pomoc¹ wywiadu

bêdzie wartoœciowy i przydatny, gdy przestrzegane bêd¹ na-

stêpuj¹ce zasady:

– koncentrowanie siê na odpowiedzi badanego;

– akceptowanie go jako jednostki autonomicznej;

– umo¿liwienie swobodnego i samodzielnego wypowiada-

nia siê.

Przygotowuj¹c pytania do wywiadu, nale¿y pamiêtaæ, aby

spe³nia³y one funkcje informacyjn¹ i motywacyjn¹. Funkcja

informacyjna przejawia siê w zrozumia³oœci i jasnoœci zadawa-

nego pytania. Pytania musz¹ byæ zatem dostosowane do kom-

petencji oraz mo¿liwoœci intelektualnych rozmówcy, bo wów-

czas podnosi siê szansê na pozyskanie od niego po¿¹danych

informacji. Funkcja motywacyjna zwi¹zana jest z treœci¹ i for-

m¹ pytañ oraz ich miejscem na liœcie pytañ. Pytania nie mog¹

wywo³ywaæ zagro¿enia, niepewnoœci i chaosu u osoby przepyty-

wanej. Przeprowadzaj¹c wywiad, nale¿y siê wcieliæ w rolê ba-

dacza naukowego, a nie prokuratora czy dziennikarza œledcze-

go. Celem badacza jest zebranie wiarygodnych i obiektywnych

informacji, nie zaœ sensacji czy spektakularnych „newsów”.

Wywiad jako dialog kierowany, do którego rozmówca jest za-

praszany, wymaga stworzenia w³aœciwej atmosfery podczas ba-

dania. E. Wysocka (2008, s. 147–185) wskazuje na kilka klu-

czowych warunków decyduj¹cych o prawid³owoœci kontaktu

diagnostycznego:

– poczucie autentycznego zainteresowania badacza wypo-

wiedziami osoby badanej;

– osoba badana musi mieæ zaufanie do badacza, wówczas

udzieli odpowiedzi zgodnych z jej wiedz¹ i pogl¹dami, ods³oni

nawet bardzo kontrowersyjne oraz odwa¿ne postawy i pogl¹dy;

– osoba badana powinna przejawiaæ reakcje emocjonalne ade-

kwatne do przekazywanych treœci, czyli byæ szczera i otwarta.

Zasady, cele i uwarunkowania prowadzenia wywiadów wska-

zuj¹, ¿e badacz, który chce go przeprowadziæ, powinien posia-

daæ nastêpuj¹ce cechy (Sztander 1999, s. 15–90):

– umiejêtnoœæ ws³uchiwania siê w znaczenie tego, co dla ba-

danego jest wa¿ne, i podejmowania tego w¹tku w dalszej czêœci

wywiadu;

– niezaborcza ¿yczliwoœæ, czyli umiejêtnoœæ akceptowania

badanego z zachowaniem jego wolnoœci;
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– umiejêtnoœæ okazania szacunku dla zdania i postawy ba-

danego.

Innymi cechami badacza s¹ tak¿e: konkretnoœæ, koncentra-

cja, otwartoœæ. Umiejêtnoœci te powoduj¹ utratê lêku przed ujaw-

nieniem w³asnych przekonañ, a jednoczeœnie mog¹ zapewniæ

zebranie konkretnych potrzebnych informacji.

Pomocne jest przygotowanie formularza z danymi rozmów-

cy, miejscem i dat¹ wywiadu oraz z pytaniami, które chcemy

zadaæ. W toku rozmowy konieczne jest kontrolowanie jej prze-

biegu, tak aby zebraæ przede wszystkim interesuj¹ce nas infor-

macje, nie zaœ cokolwiek. Pytania powinny mieæ charakter dy-

namiczny, co oznacza, ¿e nale¿y utrzymaæ ciekawoœæ rozmówcy.

Warto go zapytaæ o jego sugestie co do przeprowadzanego wy-

wiadu, poprosiæ o propozycjê dodatkowych pytañ, które nale-

¿a³oby zadaæ innym osobom uczestnicz¹cym w badaniu (Gam-

barelli, £ucki 1995, s. 41).

Podstawowe wyniki ka¿dego z wywiadów nale¿y zamieœ-

ciæ w tekœcie pracy, ale przede wszystkim konieczne jest

przedstawienie syntetycznych wyników, powsta³ych po do-

konaniu statystycznych przekszta³ceñ.

Nieodzowne jest dbanie o wszystkie szczegó³y warsztatowe

przeprowadzania wywiadu i metodologii opracowywania jego

wyników. Dobrym zwyczajem jest zamieszczanie w za³¹czniku

do pracy tekstu opisuj¹cego wyniki wywiadów, a tak¿e istot-

nych z punktu widzenia badanej problematyki danych roz-

mówców. Jednak¿e konieczne jest uzyskanie od rozmówcy zgo-

dy na publikowanie danych daj¹cych podstawê do jego identyfi-

kacji.

Wywiad bêdzie skutecznym Ÿród³em informacji tylko w sytu-

acji, gdy badacz go zaplanuje i w³aœciwie przeprowadzi, a roz-

mówcy bêd¹ prawdomówni i wiarygodni.
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6. Wtórne Ÿród³a informacji

6.1. Literatura przedmiotu

�ród³ami wtórnymi s¹ takie zasoby informacji, które zosta³y

zgromadzone, czasem te¿ przetworzone przez inne osoby czy

instytucje.

Nale¿¹ do nich wszelkie opublikowane opracowania lite-

raturowe, akty prawne, dokumenty Ÿród³owe, mapy i doku-

mentacje statystyczne. Mog¹ one byæ dostêpne w wersji tra-

dycyjnej („papierowej”) oraz w wersji elektronicznej.

Zasady korzystania z tych dwóch ró¿nych sposobów publika-

cji materia³u informacyjnego s¹ bardzo wa¿ne, dlatego warto

siê z nimi zapoznaæ, aby bezb³êdnie szukaæ informacji i je wy-

korzystywaæ.

W trakcie przygotowywania pracy konieczne jest na ogó³ ko-

rzystanie z obu grup Ÿróde³ informacji. Jednak¿e przy rozpo-

czynaniu pisania pracy, przygotowywaniu jej koncepcji podstaw¹

s¹ Ÿród³a wtórne, w tym szczególnie literatura przedmiotu.

Badania literaturowe dotycz¹ studiowania prac odnosz¹cych

siê do podejmowanej problematyki. Jest to konieczne i czêsto

nie³atwe zadanie. Konieczne jest z tego wzglêdu, ¿e ka¿dy prob-

lem badawczy wystêpuje w zwi¹zku z innymi, tworz¹c wspól-

nie wiedzê z danej dziedziny nauki. Nie³atwe jest zaœ dlatego,

¿e wymaga wyselekcjonowania najbardziej wartoœciowych pub-

likacji, a dodatkowo zaznajomienia siê z ich treœci¹ w taki

sposób, aby dostrzec i zrozumieæ podobieñstwa oraz ró¿nice

w przedstawianych koncepcjach. Zarówno liczba, jak i jakoœæ

cytowanych i przywo³ywanych publikacji jest wa¿na, ale szcze-

gólnie istotna jest umiejêtnoœæ ich samodzielnego i twórczego

zastosowania.
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Do literatury przedmiotu zalicza siê przede wszystkim

publikacje naukowe, czyli podrêczniki, monografie, czasopis-

ma specjalistyczne, które zawieraj¹ artyku³y naukowe, a tak-

¿e czasopisma popularnonaukowe, prasê czy materia³y kon-

ferencyjne.

Studiowanie literatury przedmiotu bêdzie przydatne g³ów-

nie w zbudowaniu koncepcji pracy, a tak¿e w toku przygotowy-

wania teoretycznej czêœci pracy. Powinno dostarczyæ wiedzy na

badany temat, tak aby móc ustaliæ zakres merytoryczny opra-

cowania. Umo¿liwia napisanie pierwszego rozdzia³u, w którym

najczêœciej przedstawia siê, systematyzuje, wyjaœnia i ocenia

teorie, koncepcje i metody badañ dotycz¹ce zagadnienia bêd¹-

cego przedmiotem pracy dyplomowej. Literatura przedmiotu

jest równie¿ przydatna do przygotowania czêœci empirycznej,

gdy¿ dostarcza opisów i omówienia prowadzonych ju¿ badañ

w odniesieniu do studiów innych przypadków. Zatem studio-

wanie literatury jest konieczne na ka¿dym etapie pisania pra-

cy. Dlatego poszukuj¹c literatury przedmiotu, nale¿y skoncen-

trowaæ siê na takich pozycjach, które dotycz¹ badanej problema-

tyki. Nie jest to jednak tak ³atwe, bo sk¹d mo¿na wiedzieæ, któ-

re z tysiêcy publikacji dotycz¹ badanego zagadnienia? Jednak-

¿e, zgodnie z powiedzeniem „trening czyni mistrza”, umiejêtnoœæ

poszukiwania i studiowania literatury przedmiotu mo¿na opa-

nowaæ oraz czerpaæ st¹d przyjemnoœæ.

Pierwszym wa¿nym kryterium, które mo¿e wskazaæ przydat-

noœæ danej publikacji, jest jej tytu³. Najczêœciej sygnalizuje on

jednak ogólny zakres opracowania. Warto równie¿ pamiêtaæ,

¿e wœród pozycji zwartych najczêœciej wystêpuj¹ podrêczniki,

monografie i prace zbiorowe. W przypadku podrêczników za-

zwyczaj tytu³ odpowiada zakresowi treœci, podobnie jest w od-

niesieniu do monografii. Publikacje pod redakcj¹ naukow¹

zwykle maj¹ uogólniony tytu³, a zawieraj¹ artyku³y naukowe

pisane przez ró¿nych autorów, dotycz¹ce wprawdzie tematu

ksi¹¿ki, lecz niekiedy pozostaj¹ce z nim w luŸnym zwi¹zku.

Dlatego warto przydatnoœæ publikacji sprawdziæ, czytaj¹c jej

spis treœci. Mo¿e siê zdarzyæ, ¿e tylko jeden rozdzia³ monografii

czy tylko jeden artyku³ bêdzie interesuj¹cy i wart uwagi. Po-

stuluje siê tak¿e przeczytanie wstêpu i podsumowania publika-

cji, która zosta³a wybrana ze wzglêdu na „pasuj¹cy” tytu³. Na

podstawie wstêpu mo¿na wywnioskowaæ, jaki jest cel opraco-
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wania, a podsumowanie obrazuje syntetyczne wnioski b¹dŸ

wyniki badañ. Te informacje równie¿ pozwalaj¹ oceniæ, czy za-

warte w ksi¹¿ce treœci maj¹ zwi¹zek z przygotowywan¹ prac¹.

W trakcie poszukiwañ literatury przedmiotu nie nale¿y

ograniczaæ siê tylko do publikacji o wybranych tytu³ach. Wa¿-

ne jest przejrzenie innych ksi¹¿ek – ich spisów treœci, wstêpów

i podsumowañ, gdy¿ tak¿e w ten sposób mo¿na znaleŸæ cieka-

we opracowanie w pozycjach zbiorowych, choæby krótkie arty-

ku³y, dostarczaj¹ce istotnych informacji o wybranej problema-

tyce badawczej. Warte uwagi s¹ specjalistyczne czasopisma

naukowe, które zawieraj¹ artyku³y lub komunikaty w synte-

tyczny sposób omawiaj¹ce konkretne problemy badawcze. Wœród

czasopism œciœle zwi¹zanych z zakresem badawczym gospodar-

ki przestrzennej wymieniæ nale¿y Biuletyn i Studia KPZK. War-

to tak¿e korzystaæ z czasopism charakterystycznych dla dyscy-

plin wspó³tworz¹cych gospodarkê przestrzenn¹, na przyk³ad

takich jak: „Przegl¹d Geograficzny”, „Folia Geographica”, „Stu-

dia Miejskie”, „Biblioteka Regionalisty”, „Transport Miejski

i Regionalny”, „Problemy Rozwoju Miast”, „Gospodarka w Teo-

rii i Praktyce”, „Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”, „Ar-

chitektura Krajobrazu”, „Budownictwo i Architektura” i wiele

innych. Czasopisma te s¹ z regu³y dostêpne w czytelniach bib-

liotek, jak równie¿ w internetowych bazach danych. Informa-

cje, które zosta³y znalezione w czasopismach popularnonauko-

wych, na przyk³ad: „Wiedza i ¯ycie”, „Œwiat Nauki”, „National

Geographic”, „Polski Przegl¹d Kartograficzny”, „Podró¿e”, „Po-

znaj swój kraj”, „Poznaj œwiat” i innych, mog¹ stanowiæ mate-

ria³ dodatkowy, wzbogacaj¹cy treœæ pracy.

Innymi, dodatkowymi wskazówkami do oceny przydatnoœci

okreœlonych publikacji s¹: nazwisko i imiê autora, wydawca,

miejsce i rok wydania. Nazwisko autora mo¿e stanowiæ gwa-

rancjê odpowiedniego poziomu opracowania, dlatego warto

szukaæ pozycji, których autorami s¹ znani w danej dyscyplinie

naukowcy. Czêsto na ró¿nych wyk³adach przedstawiani s¹

g³ówni przedstawiciele okreœlonych nurtów badawczych, oma-

wiane s¹ ich koncepcje, modele, tak¿e znaczenie ich badañ dla

rozwoju nauki. Mo¿na równie¿ poprosiæ promotora o wskaza-

nie nazwisk autorów, którzy s¹ cenieni w zakresie badañ do-

tycz¹cych tematu pracy dyplomowej. Inn¹ przes³ank¹, która

wskazuje na przydatnoœæ danej publikacji, jest miejsce jej wy-

dania. Cenne przy pisaniu pracy dyplomowej s¹ publikacje re-

cenzowane, wydawane zwykle przez wydawnictwa naukowe,
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w tym uczelniane. Warto zwróciæ uwagê, czy ksi¹¿ka ma recen-

zenta naukowego i firmowana jest przez wydawnictwo nauko-

we (na przyk³ad: PWN, PWE, Wydawnictwo Uniwersytetu...,

Wydawnictwo Politechniki...). Tego rodzaju publikacje daj¹

najwiêksz¹ szansê, ¿e zawarte w nich treœci s¹ wiarygodne

i w zwi¹zku z tym mo¿liwe do wykorzystania w badaniach.

O przydatnoœci danej pozycji decydowaæ mo¿e tak¿e rok jej wy-

dania. W wielu przypadkach pozwala on na ocenê aktualnoœci

publikowanej wiedzy. Trzeba w tym przypadku byæ ostro¿nym,

gdy¿ aktualnoœæ publikowanych zagadnieñ nie zawsze wynika

z roku publikacji. Zasada zgodnoœci roku publikacji z aktualnoœ-

ci¹ treœci wystêpuje w wielu przypadkach, przede wszystkim

pozycji, które przedstawiaj¹ omówienie konkretnych wyników

badañ. Bywa jednak tak, ¿e ksi¹¿ka ma nawet kilkadziesi¹t

lat, lecz jest nadal aktualna. Do takiej grupy zaliczaj¹ siê

zwykle podrêczniki b¹dŸ monografie. W przypadku gospodarki

przestrzennej czêsto wykorzystuje siê treœci pochodz¹ce z tak

zwanych starych ksi¹¿ek, na przyk³ad: Metody analizy regio-
nalnej. Wprowadzenie do nauki o regionach (Isard 1965), Geo-
grafia ekonomiczna (Domañski 1977), Geografia osadnictwa.
Zarys problematyki (Kie³czewska-Zalewska 1972), Teoria roz-
woju struktury przestrzennej miast (Korcelli 1974) czy Podsta-
wy gospodarki i polityki przestrzennej (Malisz 1984).

Na podstawie wymienionych cech mo¿liwe jest wstêpne

okreœlenie stopnia przydatnoœci danego opracowania, ale ko-

nieczna jest dalsza weryfikacja, która polega na zapoznaniu siê

z treœci¹ danej pozycji.

Czytanie wybranych publikacji stanowi kolejny etap pra-

cy z literatur¹ przedmiotu, okreœlany jako studiowanie lite-

ratury. Polega ono nie na przeczytaniu wybranych ksi¹¿ek

i artyku³ów, ale na wyszukaniu w nich odpowiednich infor-

macji.

Studiowanie literatury mo¿e byæ prowadzone w kilku eta-

pach. Na pocz¹tku warto dokonaæ pobie¿nego przegl¹du opra-

cowania, potem nale¿y uwa¿nie czytaæ z zastosowaniem krytycz-

nej analizy tekstu, a nastêpnie przyswajaæ i twórczo wykorzys-

tywaæ treœci tych fragmentów, które dotycz¹ problematyki pi-

sanej pracy dyplomowej. Pierwszy etap to szybkie czytanie

i zaznaczanie istotnych fragmentów treœci, które s¹ bezpoœred-
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nio zwi¹zane z tematem pracy dyplomowej. Warto wówczas

oznaczaæ w tekœcie te fragmenty, do których nastêpnie nale¿y

wracaæ w celu ich wnikliwej analizy. Drugi etap zapoznawania

siê z tekstem wymaga wiêkszego skupienia i koncentracji. Na-

le¿y w tym czasie zg³êbiæ szczegó³y, przeanalizowaæ sposób ro-

zumowania autora opracowania, poznaæ i zrozumieæ nowe pojê-

cia, koncepcje, modele itp. Kolejny etap polega na powracaniu

do przeczytanych i przyswojonych treœci w toku pisania lub na-

wet ostatecznej redakcji tekstu pracy. Jest to doœæ czêsta prak-

tyka, gdy¿ pozwala zweryfikowaæ s³usznoœæ i zasadnoœæ przy-

wo³ywanych treœci w odpowiednich miejscach pracy. Mo¿na wów-

czas siê upewniæ, czy w³aœciwie zrozumiano i zastosowano dany

materia³ literaturowy. Prawid³owe wykorzystanie Ÿróde³, zasto-

sowanie wybranych koncepcji, modeli czy metod badawczych to

bardzo wa¿ne umiejêtnoœci, które nale¿y wykazaæ w pracy.

Umiejêtne wykorzystanie publikacji podnosi wartoœæ pra-

cy, mo¿e potwierdziæ wiedzê i umiejêtnoœci logicznego myœ-

lenia autora.

Poniewa¿ praca z tekstem jest ci¹g³a i czêsto wymaga po-

wrotu do Ÿród³a, warto sporz¹dzaæ notatki z literatury przed-

miotu. Studiuj¹c poszczególne pozycje, powinno siê na bie¿¹co

sporz¹dzaæ notatki z przeczytanych fragmentów – zapisywaæ

„gor¹ce” myœli i wnioski. W przysz³oœci na ich podstawie bêdzie

³atwiej zweryfikowaæ s³usznoœæ przywo³ania i zastosowania

w pracy okreœlonych informacji. Dodatkowo bie¿¹ce wnioski

i przemyœlenia w postaci w³asnorêcznych notatek u³atwiaj¹

uchronienie siê przed pope³nieniem plagiatu, poniewa¿ sprzy-

jaj¹ pisaniu poszczególnych fragmentów pracy w³asnymi s³o-

wami w sposób spójny i logiczny przy wykorzystaniu informacji

i danych z wielu Ÿróde³.

Ze studiowania literatury mog¹ wynikaæ inne korzyœci, w tym

znalezienie informacji o innych, dotychczas niewyszukanych pub-

likacjach przydatnych do napisania pracy. Przegl¹daj¹c litera-

turê, mo¿na poznaæ inne publikacje, tak¿e w jêzykach obcych.

Studiowanie literatury warto zacz¹æ od publikacji ogólnych,

czyli podrêczników i monografii, a nastêpnie siêgaæ do mniej-

szych form naukowych, które dotycz¹ wybranych problemów

czy studiów przypadków. Zaleca siê w pierwszej kolejnoœci po-

znawaæ opracowania najnowsze, bo w nich mo¿na mieæ podane
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odniesienia do wczeœniejszych, które nierzadko nale¿¹ do kano-

nu literatury przedmiotu. Warto pamiêtaæ o koniecznoœci zwró-

cenia uwagi na wykaz literatury, który jest wskazówk¹ do dal-

szych poszukiwañ. W sytuacji, gdy w studiowanej pozycji

wskazane jest odwo³anie do innego Ÿród³a, nale¿y odszukaæ

tak¹ pozycjê. Mo¿e siê okazaæ, ¿e bêdzie ona pomocna w wyjaœ-

nianiu, definiowaniu innych zagadnieñ podejmowanych w pi-

sanej pracy.

Jeœli ju¿ jest wiadome, jak szukaæ i w jaki sposób studiowaæ

literaturê, warto siê zastanowiæ, gdzie rozpocz¹æ jej poszukiwa-

nia. W pocz¹tkowym okresie zbierania literatury wskazany

jest kontakt z czytelni¹ biblioteki. Dobrze zacz¹æ od pracy

w czytelni, gdy¿ w niej istnieje wrêcz nieograniczony dostêp do

publikacji. Z ³atwoœci¹ mo¿na przegl¹daæ ksi¹¿ki stoj¹ce na

pó³kach i w stosunkowo szybki sposób zweryfikowaæ ich przy-

datnoœæ. Podjêcie prac poszukiwawczych mo¿na zacz¹æ od bib-

lioteki wydzia³u, na którym siê studiuje, ale w przypadku stu-

dentów gospodarki przestrzennej nie bêdzie to jedyna bibliote-

ka, któr¹ warto odwiedziæ. Ciekawe pozycje literaturowe mo¿-

na znaleŸæ w bibliotekach wydzia³ów zwi¹zanych z naukami

przyrodniczymi, ekonomicznymi, socjologicznymi, prawnymi

i technicznymi. Nie jest wskazane poprzestawanie na bibliote-

kach wydzia³ów jednej uczelni. Mo¿na korzystaæ tak¿e z biblio-

tek innych uczelni i szkó³ wy¿szych, niewykluczone jest rów-

nie¿ korzystanie z bibliotek pozaakademickich, np. biblioteki

miejskiej, wojewódzkiej i wielu innych.

Wartoœciowe publikacje pozostaj¹ równie¿ w dyspozycji pra-

cowników naukowych, szczególnie zaœ promotora, dlatego te¿

warto go zapytaæ, czy posiada okreœlon¹ pozycjê. Du¿ym zaso-

bem literatury przedmiotu mog¹ tak¿e dysponowaæ inni stu-

denci – koledzy i kole¿anki z roku, z wydzia³u, z akademika,

z miasta, jak równie¿ wielu ich kolegów, kole¿anek, znajo-

mych. Przedsiêbiorczoœæ, otwartoœæ i chêæ pomocy wœród stu-

dentów s¹ powszechnie znane, dlatego warto zapytaæ, czy ktoœ

z nich ma dostêp do danej publikacji. Po up³ywie nied³ugiego

czasu czêsto znajduje siê osoba, która mog³aby tak¹ ksi¹¿kê

po¿yczyæ (bywa, ¿e uczestniczy w tej po¿yczce ³añcuszek osób).

Na podobnej zasadzie mo¿na poszukiwaæ publikacji w gronie

rodziny czy znajomych. Dopiero gdy zostan¹ sprawdzone wy-

mienione potencjalne instytucje i osoby dysponuj¹ce dan¹ pub-

likacj¹, mo¿na korzystaæ z ksiêgarni czy Internetu.
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Cech¹ dobrego poszukiwacza literatury przedmiotu jest spo-

strzegawczoœæ. Warto, bêd¹c w ró¿nych miejscach, zwracaæ uwa-

gê na ksi¹¿ki stoj¹ce na pó³kach, le¿¹ce na sto³ach czy biur-

kach. Mo¿na w ten sposób dostrzec pozycjê, która bêdzie przy-

datna, ale dotychczas siê z ni¹ nie zetknêliœmy. Warto wów-

czas poprosiæ o po¿yczenie interesuj¹cego egzemplarza lub choæ-

by spisaæ notkê bibliograficzn¹. Podsumowuj¹c, mo¿na przy-

wo³aæ myœl Plita (2007, s. 33), który porównuje szukanie litera-

tury przedmiotu do zabawy w detektywa. Powinno to byæ wiêc

zajêcie intryguj¹ce, a realizacja jednego z aspektów zabawy

stanowi punkt zaczepienia do dalszego odkrywania informacji.

Bezpoœrednim dowodem umiejêtnoœci doboru literatury przed-

miotu jest jej wykaz na koñcu pracy. Dlatego zaleca siê, aby

zgromadzon¹ literaturê poddaæ weryfikacji, czyli ocenie przy-

datnoœci. Ka¿d¹ pozycjê, któr¹ uzna siê za istotn¹ w przygoto-

waniu pracy, nale¿y zamieœciæ w wykazie bibliografii. Jednak-

¿e na w³asne potrzeby w czasie pisania pracy warto sporz¹dzaæ

pe³ne notki bibliograficzne, odnotowaæ tak¿e, gdzie dana pozy-

cja by³a dostêpna (biblioteka, czytelnia, promotor, kolega, kole-

¿anka – jaka strona internetowa). Ta zasada jest bardzo przy-

datna, pozwala unikn¹æ b³êdów merytorycznych i formalnych

zwi¹zanych z wykorzystaniem literatury przedmiotu. Trzeba

pamiêtaæ, ¿e studiowanie literatury koñczy siê w zasadzie wte-

dy, gdy praca jest w pe³ni gotowa.

6.2. Dokumenty Ÿród³owe i akty prawne

Dokumenty Ÿród³owe stanowi¹ tak¿e wa¿ny zasób informa-

cji, zwykle jakoœciowych, wymaganych do napisania prac na

kierunku gospodarka przestrzenna. Do tej grupy Ÿróde³ zalicza

siê: statuty, strategie, plany, programy, kontrakty wojewódz-

kie, bud¿ety miast i gmin itp., a tak¿e akty normatywne, czyli

ustawy, rozporz¹dzenia czy dyrektywy.

Wœród najczêœciej wykorzystywanych dokumentów Ÿród-

³owych w pracach dyplomowych z zakresu gospodarki prze-

strzennej s¹: koncepcja przestrzennego zagospodarowania

kraju, plan zagospodarowania przestrzennego wojewódz-

twa, studium uwarunkowañ i kierunków zagospodarowania

przestrzennego gminy, miejscowy plan zagospodarowania

przestrzennego, a tak¿e ró¿nego rodzaju strategie i progra-
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my rozwoju odnosz¹ce siê do jednostek terytorialnych ró¿-

nych szczebli, jak na przyk³ad strategie rozwoju, programy

operacyjne, plany i programy ochrony œrodowiska, progra-

my rewitalizacji, gospodarki odpadami, programy inwes-

tycyjne i wiele innych, które ustanowione s¹ dla celów pla-

nowania i programowania rozwoju oraz zagospodarowania

wybranych jednostek terytorialnych.

Informacje zawarte w tego typu Ÿród³ach s¹ przydatne prze-

de wszystkim w empirycznej czêœci pracy dyplomowej. Nie jest

wskazane, aby traktowaæ tego typu dokumenty jako podstawo-

wy zasób informacji o badanym obszarze. Trzeba pamiêtaæ, ¿e

wszystkie te opracowania zawieraj¹ dozê subiektywizmu auto-

rów, zw³aszcza w zakresie czêœci projektowych i programu-

j¹cych. Jako najbardziej obiektywn¹ czêœæ takich dokumentów

mo¿na przyj¹æ opis diagnozy stanu istniej¹cego na danym ob-

szarze. Jednak analizuj¹c diagnozê, trzeba pamiêtaæ, ¿e jest to

opis wyników badañ, dlatego warto przeœledziæ, czy ich autorzy

podaj¹ Ÿród³a gromadzonych informacji i omawiaj¹ zastosowa-

ne metody badañ. Znajomoœæ zasad pozyskiwania i przetwa-

rzania danych za pomoc¹ stosownych technik i narzêdzi daje

podstawy do oceny poprawnoœci przeprowadzonych badañ. Na

jej podstawie mo¿liwe jest ustalenie wiarygodnoœci takiej diag-

nozy, a zatem przydatnoœci zawartych w niej informacji. Pozo-

sta³e treœci opracowañ tak¿e nale¿y czytaæ z rozwag¹, na podob-

nych zasadach jak studiowanie literatury. Warto skonfronto-

waæ treœci takich opracowañ z podstawami teoretycznymi gos-

podarki przestrzennej, a tak¿e z w³asn¹ wiedz¹. Przy studio-

waniu dokumentów Ÿród³owych konieczne jest krytyczne ich

analizowanie. Nie powinno siê przyjmowaæ wszystkich zapisów

bezkrytycznie, jako jednoznacznie poprawnych i wiarygodnych.

Byæ mo¿e, przeprowadzaj¹c w³asne badania i analizy, wysnuli-

byœmy nieco inne wnioski i na przyk³ad inaczej zdefiniowali-

byœmy cel rozwoju gminy, jej mocne i s³abe strony itp.

W przypadku aktów normatywnych nale¿y przyjmowaæ ich

zapisy jako ostateczne. Akt normatywny to bowiem tekst okre-

œlaj¹cy zasady i przepisy dotycz¹ce postêpowania w ró¿nych

sferach ¿ycia. Mo¿na oczywiœcie oceniaæ s³usznoœæ danych

aktów normatywnych, ale nie wolno ich pomijaæ czy znie-

kszta³caæ. Akty normatywne mog¹ byæ przydatne w odniesie-

94 6. Wtórne Ÿród³a informacji

Krytyczna anali-
za dokumentów

Ÿród³owych

Akty normatywne

Po
br

an
o 

z 
ht

tp
s:

//r
ep

o.
un

i.o
po

le
.p

l /
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 R

ep
os

ito
ry

 o
f U

ni
w

er
sy

te
t O

po
ls

ki
 2

02
5-

11
-1

7 
09

:2
8



niu do analiz zarz¹dzania rozwojem jednostek terytorialnych

i prowadzenia polityki przestrzennej.

Zaleca siê, aby korzystaæ z orygina³ów poszczególnych doku-

mentów oraz aktów normatywnych, a nie z ich omówieñ, analiz

czy komentarzy dokonanych przez osoby trzecie. Ka¿dy stu-

dent, przy dobrej woli, jest w stanie ze zrozumieniem czytaæ ta-

kie Ÿród³a informacji. Poszukiwanie tego typu materia³ów jest

³atwiejsze ni¿ poszukiwanie literatury przedmiotu. Zasady po-

szukiwania i oceny ich przydatnoœci s¹ zasadniczo takie same

jak w odniesieniu do literatury przedmiotu. Najwa¿niejsza jest

jednak w ich przypadku data publikacji, która wprost œwiadczy

o aktualnoœci dokumentu. Przygotowuj¹c empiryczn¹ czêœæ

pracy, nale¿y powo³ywaæ siê na treœci dokumentów, które do-

tycz¹ badanego okresu.

Praca dyplomowa powinna opieraæ siê na informacjach zapi-

sanych w aktualnych, obowi¹zuj¹cych w praktyce dokumen-

tach. Znalezienie ich jest stosunkowo ³atwe, gdy¿ s¹ one naj-

czêœciej dostêpne na stronach internetowych (w zak³adkach

Biuletynu Informacji Publicznej – tzw. BIP) urzêdów miast

i gmin, urzêdów wojewódzkich i marsza³kowskich, starostw po-

wiatowych, a ustawy – na stronie internetowej Sejmu w tak

zwanym internetowym systemie aktów prawnych (ISAP –

isap.sejm.gov.pl). Mo¿na równie¿ wybraæ siê do odpowiedniej

instytucji samodzielnie i poprosiæ urzêdnika, pracownika admi-

nistracji o udostêpnienie okreœlonych dokumentów. Na takie

spotkanie trzeba siê jednak przygotowaæ, to znaczy wiedzieæ,

do kogo idziemy i w jakim celu, jakie dokumenty faktycznie

bêd¹ nam potrzebne. Stosownie by³oby siê odpowiednio wczeœ-

niej umówiæ na tak¹ wizytê – wówczas nikogo siê nie zaskoczy,

co zwiêksza skutecznoœæ poszukiwañ.

Gromadzenie, weryfikacja i wykorzystanie informacji z do-

kumentów Ÿród³owych i aktów prawnych opiera siê na podob-

nych zasadach jak w przypadku literatury przedmiotu. Jest to

zadanie mniej czasoch³onne, ale wymaga koncentracji i rozwa-

gi. Trzeba je traktowaæ z du¿¹ odpowiedzialnoœci¹, by wykorzy-

stuj¹c okreœlone dokumenty, podnieœæ wartoœæ pracy.

Bezkrytyczne przywo³ywanie danych, bez wzglêdu na ich

merytoryczn¹ poprawnoœæ i sens, a tak¿e aktualnoœæ, spo-

woduje raczej obni¿enie ni¿ podniesienie wartoœci pracy.
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6.3. Informacje statystyczne

Do grupy wtórnych Ÿróde³ informacji nale¿¹ równie¿ dane

statystyczne. Ich przydatnoœæ jest du¿a podczas opracowy-

wania czêœci empirycznej, dotycz¹cej g³ównie oceny sytuacji

spo³eczno-ekonomicznej badanych obszarów. Mog¹ siê one od-

nosiæ do wielu sfer ¿ycia spo³ecznego, takich jak: sytuacja lud-

noœciowa, rynek pracy, przedsiêbiorczoœæ, rachunki regionalne

i lokalne, stan i jakoœæ infrastruktury, gospodarka komunalna

czy ochrona œrodowiska. Na ich podstawie dokonywaæ mo¿na

analizy i oceny stanu aktualnego, a tak¿e prognozowania kie-

runków zmian. Badania oparte na danych statystycznych zwyk-

le uogólniaj¹ rzeczywistoœæ, ale pozwalaj¹ na ³¹czenie teorii

z praktyk¹. Analizy statystyczne konkretnych przyk³adów daj¹

podstawy odniesienia zdiagnozowanych warunków czy proce-

sów do ich opisów teoretycznych.

�ród³ami danych statystycznych s¹ wszelkie drukowane

i internetowe dokumentacje statystyczne. Zalicza siê do

nich wydawnictwa statystyczne, takie jak roczniki, biulety-

ny oraz inne opracowania zawieraj¹ce wyniki badañ ró¿no-

rodnych instytucji, takich jak na przyk³ad: urzêdy statystycz-

ne, agencje rozwoju, urzêdy miast, gmin, regionów, a tak¿e

Komisja Europejska. W praktyce poszukiwania informacji

statystycznych spotkaæ mo¿na dwa rodzaje Ÿróde³ – oficjal-

ne i nieoficjalne.

W Polsce podstawowym oficjalnym Ÿród³em informacji sta-

tystycznych na temat jednostek terytorialnych jest G³ówny

Urz¹d Statystyczny (GUS), a w szczególnoœci funkcjonuj¹cy

w jego ramach Bank Danych Lokalnych (BDL). W ofercie GUS-u

s¹ równie¿ informacje grupowane wed³ug typologii Eurostatu

i OECD, dotycz¹ce statystyki miêdzynarodowej. W ramach in-

formacji GUS-u funkcjonuje tak¿e tzw. Vademecum Samorz¹-

dowca, gromadz¹ce podstawowe informacje istotne w procesie

gospodarowania mieniem i zasobami gmin. Warte uwagi s¹

równie¿ publikacje wojewódzkich urzêdów statystycznych, któ-

re w wiêkszym stopniu szczegó³owoœci rozpowszechniaj¹ infor-

macje na temat poszczególnych województw.
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Oficjalne Ÿród³a
informacji statys-

tycznych – GUS
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Za oficjalne Ÿród³a mo¿na równie¿ uznaæ wszystkie urzê-

dowo publikowane opracowania statystyczne. Nale¿¹ do

nich na przyk³ad:

– komunikaty o sytuacji spo³eczno-gospodarczej regionów;

– tablice statystyczne miast czy gmin;

– dane na temat bezrobotnych publikowane przez powia-

towe urzêdy pracy;

– biuletyny informacyjne na temat struktury u¿ytków

rolnych wydawane przez agencje rynku rolnego i wiele in-

nych tego typu wydawnictw.

Istniej¹ tak¿e oficjalne, lecz s³abo dostêpne dane na temat ró¿-

nych jednostek terytorialnych. Mo¿na je uzyskaæ, zwracaj¹c siê

z proœb¹ o ich udostêpnienie do odpowiednich departamentów

czy wydzia³ów w urzêdach miast i gmin lub województw. Dla

przyk³adu najwiêksz¹ szczegó³owoœci¹ i aktualnoœci¹ informacji

o strukturze, ruchu naturalnym i migracyjnym ludnoœci dyspo-

nuj¹ jednostki gminne, w których prowadzi siê takie ewidencje.

Mimo ¿e istniej¹ liczne instytucje publikuj¹ce informacje

statystyczne, to jednak ich gromadzenie nie jest ³atwe i szyb-

kie. Przede wszystkim informacje gromadzone i publikowane

s¹ g³ównie dla jednostek statystycznych. Takimi jednostkami

w Polsce s¹ NUTS-y, czyli gminy, powiaty, podregiony, woje-

wództwa i regiony. Tylko nieliczne i bardzo ogólne dane odszu-

kaæ mo¿na dla innych jednostek terytorialnych, na przyk³ad

poszczególnych miejscowoœci. Student pisz¹cy pracê, której za-

kres przestrzenny obejmuje jedn¹ wieœ czy dzielnicê miasta,

nie znajdzie satysfakcjonuj¹cych danych w BDL. Trzeba wów-

czas poszukiwaæ potrzebnych danych w innych Ÿród³ach, na

przyk³ad statystykach gminnych i w Ÿród³ach nieoficjalnych.

Zakres merytoryczny oficjalnej statystyki polskiej mo¿e byæ po-

mocny przy pisaniu takich prac, które dotycz¹ jednostek tery-

torialnych to¿samych z jednostkami statystycznymi. W takiej

sytuacji na podstawie zbioru dostêpnych informacji mo¿na do-

konywaæ wieloaspektowych badañ, w tym tak¿e daj¹cych pod-

stawy do porównywania wyników w ujêciu przestrzennym (dla

wielu ró¿nych jednostek) i czasowym (dla d³u¿szego okresu).

BDL publikuje aktualnie dane w 32 kategoriach tematycznych,

dziel¹c zestawienia na roczne i krótkookresowe. Wydaje siê, ¿e

jest to du¿y zasób informacji, ale przeszukuj¹c je w celu zdoby-

cia danych do sprecyzowanych potrzeb badawczych, mo¿na
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prze¿yæ rozczarowanie. Dlatego warto przed okreœleniem za-

kresu badawczego pracy dyplomowej zweryfikowaæ dostêpnoœæ

danych, w tym tak¿e statystycznych.

Wspó³czeœnie, dziêki rozwojowi techniki, doœæ ³atwo jest do-

konaæ takiej weryfikacji oraz stosunkowo ³atwo pozyskiwaæ do-

stêpne dane. Wiêkszoœæ bowiem instytucji zamieszcza je na

swoich stronach internetowych. Adresy wa¿nych Ÿróde³ zaso-

bów informacji statystycznych to: www.stat.gov.pl – G³ówny

Urz¹d Statystyczny, epp.eurostat.ec.europa.eu – Eurostat. Po-

nadto takie informacje mo¿na znaleŸæ na stronach wszystkich

ministerstw, urzêdów marsza³kowskich i wojewódzkich, urzê-

dów miast i gmin oraz wielu agencji, instytucji, organizacji

rz¹dowych i pozarz¹dowych.

Za Ÿród³a nieoficjalne uznaje siê takie, które badacz

uzyska³ b¹dŸ opracowa³ sam. Mog¹ one pochodziæ z przepro-

wadzonych badañ bezpoœrednich, polegaj¹cych na samodziel-

nej inwentaryzacji terenu czy przeprowadzeniu autorskiego

„spisu powszechnego” w badanej jednostce przestrzennej.

Tego rodzaju dane mo¿na równie¿ pozyskaæ od ró¿nych

przedsiêbiorstw czy instytucji, ale zwykle na zasadzie odp³at-

noœci. Bywa tak¿e, ¿e jednostki udzielaj¹ce informacji zastrze-

gaj¹ ich tajnoœæ, co skutkuje niemo¿liwoœci¹ powo³ywania siê

na nie. Ze wzglêdu na ró¿ne niedoskona³oœci oficjalnej statysty-

ki studenci pisz¹cy pracê dyplomow¹ z gospodarki przestrzen-

nej czêsto zmuszeni s¹ samodzielnie pozyskiwaæ informacje,

zatem korzystaj¹ ze Ÿróde³ nieoficjalnych. Trzeba pamiêtaæ, ¿e

okreœlenie nieoficjalne nie oznacza niewiarygodne. Wiarygod-

noœæ i rzetelnoœæ informacji statystycznych zale¿¹ nie od ich

pochodzenia, lecz od sposobu ich gromadzenia, weryfikacji i prze-

twarzania. Zawsze jednak, przytaczaj¹c dane statystyczne, nale-

¿y podawaæ ich Ÿród³o. Zdarza siê, ¿e dane nieoficjalne s¹ bardziej

precyzyjne, a zatem przydatne, ni¿ dane oficjalne. Koniecznoœæ

opierania badañ na danych nieoficjalnych wynika z faktu, ¿e pol-

ska sprawozdawczoœæ statystyczna nie dostarcza po¿¹danego za-

kresu tematycznego zagadnieñ z gospodarki przestrzennej.

Zebrane dane musz¹ byæ aktualne i wiarygodne, powinny

byæ tak¿e kompletne i wyczerpuj¹ce.
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Adresy wa¿nych
Ÿróde³ zasobów

informacji
statystycznych

�ród³a
nieoficjalne
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Dane mo¿na uznaæ za wyczerpuj¹ce wówczas, gdy badania-

mi objête s¹ wszystkie jednostki wchodz¹ce w sk³ad danej zbio-

rowoœci, maj¹ one charakter absolutny, daj¹ podstawy do ana-

liz porównawczych, natomiast w przypadku badañ niewyczer-

puj¹cych maj¹ wymiar wzglêdny, odnosz¹ siê do zbiorowoœci

niepe³nej. Z problemem tak zwanej wyczerpywalnoœci danych

wi¹¿e siê ich kompletnoœæ. Celowe w badaniach statystycznych

jest, aby przyjête zmienne mia³y charakter wyczerpuj¹cy, czyli

w konsekwencji kompletny. Kompletnoœæ danych statystycz-

nych wp³ywa w istotny sposób na wiarygodnoœæ, rzetelnoœæ,

dok³adnoœæ i porównywalnoœæ informacji.

Baza statystyczna wykorzystywana w procedurze badawczej

musi zapewniæ porównywalny materia³ empiryczny dla wszy-

stkich jednostek badawczych. Trzeba pamiêtaæ, ¿e wybór da-

nych zawsze stanowi kompromis pomiêdzy materia³em statys-

tycznym po¿¹danym a tym mo¿liwym do uzyskania. Zdeter-

minowany jest on podstawami merytorycznymi wynikaj¹cymi

z celu badañ oraz jednoczeœnie zakresem dostêpnych informacji

statystycznych w wybranych uk³adach terytorialnych i punk-

tach czasowych przyjêtych do badania.

6.4. Mapy

Mapa dla studenta gospodarki przestrzennej powinna byæ

kluczowym Ÿród³em informacji, dlatego powinna siê znaleŸæ

w wykazie bibliografii wszystkich prac dyplomowych. Mapa,

jako obraz powierzchni Ziemi lub jej czêœci, ma tê wa¿n¹ zale-

tê, ¿e pozwala na wieloaspektowy przegl¹d przestrzeni w do-

wolnych granicach – od niewielkiego terenu po powierzchniê

ca³ego globu. Mapy s¹ bardzo wa¿nym zasobem informacji,

wykorzystywanym przede wszystkim w czêœci empirycznej

i projektowej pracy dyplomowej.

Mapy dla studentów gospodarki przestrzennej s¹ jednym

z wa¿niejszych Ÿróde³ informacji i powinny byæ pozyskiwane

na pocz¹tku tworzenia pracy dyplomowej, a nie na koñcu.

Nale¿y bowiem pamiêtaæ, ¿e za pomoc¹ mapy mo¿na ustaliæ

zakres przestrzenny prowadzonych badañ, to zaœ wp³ywa

na pozosta³e elementy i etapy pracy.

Uwa¿ne studiowanie map, w zale¿noœci od ich treœci, dostar-

cza cennych informacji, jak choæby o:
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– po³o¿eniu geograficznym obszarów i obiektów (matematycz-

nym, fizycznogeograficznym i politycznym) w uk³adzie bez-

wzglêdnym i wzglêdnym;

– prawid³owoœci rozmieszczenia zjawisk i obiektów lub jej

braku;

– cechach form terenu i przestrzennego uk³adu obiektów

geograficznych (np. uk³ad sieci rzecznej, uk³ad sieci komunika-

cyjnej, kszta³t i uk³ad ró¿nych typów jezior, form wypuk³ych

i wklês³ych);

– wielkoœci, wed³ug ró¿nych kryteriów, przedstawianych na

mapie obiektów (pozwala to na porównanie obiektów w anali-

zowanej przestrzeni);

– powi¹zaniach przestrzennych miêdzy obiektami i zjawi-

skami (np. miêdzy klimatem, glebami a struktur¹ zasiewów,

miêdzy wystêpowaniem ci¹gów komunikacyjnych a rozmiesz-

czeniem ludnoœci);

– zmianach dynamicznych, jeœli zjawiska przedstawiane s¹

w okreœlonych przedzia³ach czasowych (np. warunki meteoro-

logiczne).

W zale¿noœci od badanego zagadnienia wykorzystywane

mog¹ byæ ró¿nego rodzaju mapy: o ró¿nej tematyce (ogólnogeo-

graficzne i tematyczne) i ró¿nej skali (ma³o- i wielkoskalowe).

Klasyfikacjê map podano w tabeli 2.

Nie zawsze zadowalaj¹cym Ÿród³em bêdzie mapa ogólnogeo-

graficzna, zwykle nie wystarcza ona, aby precyzyjnie i szcze-
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Rodzaje map

Tabela 2. Klasyfikacja map

Kryterium Rodzaj

Zakres treœci
kartograficznej

referencyjne (ogólnogeograficzne): geodezyjne, topograficzne, przegl¹dowe
tematyczne: przyrodnicze (mapy zjawisk fizycznych), statystyczne

Skala wielkoskalowe powy¿ej 1 : 10 000 (skale geodezyjne)
œrednioskalowe 1 : 10 000 – 1 : 200 000 (skale topograficzne)
ma³oskalowe poni¿ej 1 : 200 000 (skale przegl¹dowe)

Metoda mapowania kartogram, kartodiagram, mapa sygnaturowa, mapa kropkowa, mapa
dazymetryczna, mapa izoliniowa, ...

Sposób prezentacji
danych przestrzennych

cyfrowe: rastrowe, wektorowe
analogowe

Forma prezentacji statyczne, interaktywne, multimedialne, animowane

Funkcje dydaktyczne, naukowe, planistyczne, dokumentacyjne, nawigacyjne, ...

�ród³o: Medyñska-Gulij 2011, s. 26.
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gó³owo poznaæ jakoœæ i z³o¿onoœæ cech badanej przestrzeni.

W przypadku prac dotycz¹cych na przyk³ad analizy dostêpno-

œci czasowej dworca kolejowego w przestrzeni miasta lub prob-

lemu spójnoœci przestrzennej w zakresie lokalizacji obiektów

infrastruktury turystycznej w mieœcie lub gminie mog¹ wystar-

czyæ plany miasta czy gminy, które dostêpne s¹ powszechnie

w wersjach zarówno papierowych, jak i elektronicznych. Anali-

zuj¹c z kolei w pracy walory agroklimatyczne danego obszaru,

zaleca siê korzystaæ z map tematycznych, czyli na przyk³ad gle-

bowej, hydrologicznej, klimatycznej czy te¿ geomorfologicznej.

Badaj¹c zjawiska spo³eczno-ekonomiczne, nale¿y studiowaæ

mapy ludnoœciowe, komunikacyjne, przemys³u i inne, a tak¿e

analizowaæ te zjawiska na mapach gêstoœci, kartogramach,

kartodiagramach i innych dotycz¹cych badanego zjawiska. Za-

wsze jednak nale¿y pamiêtaæ, aby sprawdzaæ aktualnoœæ map,

z których zamierza siê skorzystaæ.

Podczas przygotowywania projektu zagospodarowania prze-

strzeni konieczne jest wykorzystanie map geodezyjnych lub

topograficznych o odpowiedniej skali i treœci. Wa¿n¹ kwesti¹

do rozstrzygniêcia jeszcze przed rozpoczêciem pracy nad projek-

tem jest okreœlenie jego skali. Na kierunku gospodarka prze-

strzenna studenci projektuj¹ zwykle w nastêpuj¹cych skalach:

1 : 1000, 1 : 2000, 1 : 5000, 1 : 10 000, co zwi¹zane jest odpo-

wiednio ze stopniem szczegó³owoœci, wielkoœci¹ obszaru. Cza-

sem zdarzaj¹ siê nawet opracowania w skali 1 : 500, dotycz¹ce

na przyk³ad zagospodarowania placu albo kwarta³u zabudowy

œródmiejskiej. Decyzjê o tym, w jakiej skali bêdzie przygotowy-

wany projekt, trzeba podj¹æ w porozumieniu z promotorem na

pocz¹tku pracy projektowej, tak aby odpowiednio wczeœniej za-

mówiæ mapê (w urzêdzie marsza³kowskim b¹dŸ starostwie po-

wiatowym). Do pracy w skali 1 : 1000 oraz 1 : 2000 wybiera siê

mapy zasadnicze albo ewidencyjne. S¹ to mapy wielkoskalowe.

Treœæ mapy zasadniczej obejmuje: zagospodarowanie terenu,

ewidencjê gruntów i budynków, uzbrojenie oraz ukszta³towa-

nie terenu. Mapy ewidencyjne zawieraj¹ czêœæ informacji

z mapy zasadniczej i dotycz¹ dzia³ek ewidencyjnych, klasyfika-

cji gruntów (Medyñska-Gulij 2011). Natomiast mapy topograficz-

ne wykorzystywane s¹ w projektowaniu w skali 1 : 10 000. S¹

to mapy ogólnogeograficzne przedstawiaj¹ce obiekty oraz rzeŸ-

bê terenu. Nale¿y zaznaczyæ, ¿e mapy s¹ tak zwanym pod-

k³adem, co oznacza, ¿e s³u¿¹ do orientacji w przestrzeni, ale

nie stanowi¹ projektu. Bardzo wa¿ne jest przypomnienie, ¿e
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mapy s¹ materia³em Ÿród³owym (wykazanym w bibliografii),

którego pod ¿adnym wzglêdem zmieniaæ nie wolno, na przy-

k³ad usuwaj¹c budynki, dorysowuj¹c elementy zagospodarowa-

nia. Mapê nale¿y traktowaæ w programach graficznych jako

warstwê zablokowan¹, a do weryfikacji stanu istniej¹cego

s³u¿y odpowiednio przygotowana analiza, przeprowadzana na

podstawie badañ terenowych (inwentaryzacji).

Zaznaczyæ trzeba, ¿e nie mo¿na ¿adnych map (tak¿e ortofo-

tomap) pobieraæ z Internetu, choæby poprzez tak zwane zrzuty

ekranu. Dostêp do zbiorów danych przestrzennych prezento-

wanych na przyk³ad w Geoportalu, zgodnie z art. 40 Ustawy

z dnia 17 maja 1989 r. – Prawo geodezyjne i kartograficzne

(Dz.U. z 2010 r. Nr 193, poz. 1287 z póŸn. zm.), jest odp³atny.

Aby wykorzystaæ dane prezentowane przez Geoportal, nale¿y

je najpierw pozyskaæ od instytucji odpowiedzialnych za ich

udostêpnianie, z³o¿yæ zamówienie oraz uiœciæ stosowne op³aty.

Wspó³czeœnie dostêpnoœæ map jest stosunkowo ³atwa i pros-

ta. Mo¿na je otrzymaæ w wersji wydrukowanej lub elektronicz-

nej. Zasobami specjalistycznych map dysponuj¹ oœrodki do-

kumentacji geodezyjnej i kartograficznej, które funkcjonuj¹

w trzech wymiarach: centralnym (mapy w dyspozycji G³ówne-

go Geodety Kraju), wojewódzkim (zasoby marsza³ka wojewódz-

twa) i powiatowym (zasoby starosty powiatowego). Profesjonal-

ne opracowania kartograficzne s¹ dostêpne w zbiorach instytucji

czy oœrodków kartograficznych. Znaczn¹ czêœæ map tematycz-

nych mo¿na znaleŸæ w bibliotekach uczelni, szkó³ wy¿szych czy

instytutów zwi¹zanych z naukami przyrodniczymi, na przy-

k³ad geografi¹, geologi¹, ochron¹ œrodowiska.

Jako mapy powszechnie dostêpne w ró¿notematycznych at-

lasach godne uwagi s¹ te wydawane przez Polskie Przedsiêbior-

stwo Wydawnictw Kartograficznych (PPWK), gdy¿ gwarantuj¹

one profesjonalizm, a zatem wiarygodnoœæ merytoryczn¹ przed-

stawianych na mapach treœci. W ostatnich latach du¿¹ popular-

noœci¹ ciesz¹ siê ortofotomapy, które powstaj¹ na skutek prze-

tworzenia obrazów satelitarnych. Ich dok³adnoœæ wynosi nawet

poni¿ej 1 metra. S¹ one zdjêciem terenu, odpowiadaj¹cym

dok³adnoœci mapy w skali 1 : 2500 – 1 : 5000. S¹ najbardziej

obiektywn¹ prezentacj¹ terenu, jego rzeczywistego stanu po-

krycia i zagospodarowania. Funkcji takiej nie spe³nia ¿adna

tradycyjna mapa.
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6.5. Internet jako Ÿród³o informacji

Coraz wiêksz¹ rolê jako Ÿród³o informacji odgrywa wspó³czeœ-

nie Internet, który jest tak¿e narzêdziem wykorzystywanym do

realizacji badañ naukowych, zarówno jako poœrednie, jak i bez-

poœrednie Ÿród³o informacji. Mo¿na go potraktowaæ jako bardzo

pojemn¹ bibliotekê elektroniczn¹, zawieraj¹c¹ literaturê przed-

miotu, materia³y Ÿród³owe i dokumenty, a tak¿e jako narzêdzie

do przeprowadzania ankiet, wywiadów, a nawet obserwacji.

Jednak bardzo wa¿ne jest, aby z tego nowoczesnego i dobrego

Ÿród³a informacji umiejêtnie korzystaæ.

Podstawow¹ zasad¹ korzystania z Internetu powinna byæ

ostro¿noœæ. Jest ona konieczna, gdy¿ w licznych przypadkach

nie ma mo¿liwoœci sprawdzenia rzetelnoœci informacji, które s¹

tam zamieszczone. Wiele informacji dostêpnych w Internecie

nie podlega naukowej weryfikacji, st¹d ich wartoœæ badawcza

mo¿e byæ znikoma. Ze wzglêdu na powszechny i ³atwy dostêp

do tak zwanej sieci mo¿liwe jest czytanie zamieszczanych w niej

tekstów, a tak¿e zamieszczanie tam w³asnych opracowañ. Dla-

tego wœród wielu publikacji znajduj¹cych siê w Internecie mo¿-

na siê natkn¹æ na nierzetelne, niemaj¹ce znamion pracy nau-

kowej i zawieraj¹ce informacje nieprawdziwe.

Internet to bardzo zró¿nicowane co do jakoœci Ÿród³o infor-

macji. Zamieszczane s¹ tam publikacje zawieraj¹ce aktual-

ne informacje i wyniki badañ, a tak¿e znajduj¹ siê opraco-

wania, które ju¿ dawno straci³y aktualnoœæ.

Przyk³adem wielu takich opracowañ s¹ omówienia celów, za-

sad czy kierunków polityki regionalnej, które zmieniaj¹ siê

w Polsce doœæ czêsto. Tymczasem w Internecie istniej¹ opraco-

wania (nieopatrzone dat¹ zamieszczenia), z których treœci wy-

nika, ¿e „czas siê zatrzyma³” i obowi¹zuj¹ inne (stare) zasady,

ni¿ to jest w rzeczywistoœci. Przyk³adów takich tekstów, jak

równie¿ portali, które nie dbaj¹ o jakoœæ zamieszczanych infor-

macji, jest bardzo du¿o. Internet jako Ÿród³o informacji nale¿y

wykorzystywaæ podobnie jak bibliotekê, ale wybieraæ tylko te

portale, które s¹ wiarygodne, wobec których istnieje pewnoœæ,

¿e zamieszczane tam publikacje, dokumenty i inne informacje

s¹ rzetelne, obiektywne i aktualne. Takimi stronami s¹ strony
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instytucji i organizacji rz¹dowych i pozarz¹dowych, spo³ecz-

nych, jak równie¿ strony fachowych specjalistycznych czaso-

pism naukowych, biuletyny informacyjne miast czy gmin itp.

Nie jest polecane korzystanie z prywatnych stron kogoœ, kto

jest dla odbiorców anonimowy.

Dla zachowania bezpieczeñstwa w korzystaniu z Interne-

tu poleca siê œci¹gaæ orygina³y aktów prawnych, dokumen-

tów Ÿród³owych, danych statystycznych itp., a nastêpnie

poddawaæ je autorskiej analizie iloœciowej i jakoœciowej. Ko-

rzystaj¹c z Internetu, nale¿y pamiêtaæ, aby podobnie jak

w przypadku innych Ÿróde³ dokonywaæ opisu bibliogra-

ficznego, tzn. zapisaæ adres strony, z której pobrano tekst,

oraz datê pobrania. Jeœli opracowanie mia³o wskazanego

autora lub osobê je zamieszczaj¹c¹ oraz datê zamieszczenia,

to równie¿ nale¿y zanotowaæ te dane.

Internet mo¿e byæ równie¿ narzêdziem do przeprowadzenia

badañ. Badania dokonywane przez Internet rozpoczê³y siê po-

przez przeniesienie metody ankiety do tak zwanej sieci, ale

poza ankiet¹ popularnoœæ zdoby³y wywiady zogniskowane (fo-

kusy), wywiady bezpoœrednie, a tak¿e obserwacje przestrzeni

poprzez odpowiednie portale. Jednak¿e prowadz¹c ka¿de

z tych badañ, nale¿y pamiêtaæ o stosowaniu regu³ i zasad typo-

wych dla danej metody badawczej. Korzystaj¹c z Internetu

jako narzêdzia badawczego, nie wolno zapominaæ o metodologii

badañ tradycyjnych. Na temat uwarunkowañ, mo¿liwoœci

i ograniczeñ stosowania Internetu do badañ pisze A. Stolecka

(2011, s. 67–71). Wœród zalet korzystania z Internetu mo¿na

wyró¿niæ: mo¿liwoœæ uzyskania dostêpu do informacji na ca³ym

œwiecie, zgromadzenie du¿ej liczby respondentów, automatyza-

cjê rejestracji, archiwizowania, przekszta³cania uzyskanych

wyników (przy zastosowaniu odpowiedniego oprogramowania),

anonimowoœæ badacza i badanego, skrócenie czasu pozyskiwa-

nia informacji i zmniejszenie kosztów badañ. Zagro¿enia, jakie

mog¹ siê pojawiæ podczas prowadzenia badañ, to: dotarcie do

niewiarygodnych danych, co mo¿e skutkowaæ ich bezu¿yteczno-

œci¹, oparcie badañ na niereprezentatywnej grupie, gdy¿ bada-

ni to tylko internauci, brak mo¿liwoœci obserwacji zachowañ

badanego, które odzwierciedlaj¹ jego prawdomównoœæ, a nawet

zak³ócenia techniczne.
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Przeprowadzaj¹c badania z wykorzystaniem Internetu,

nale¿y odpowiednio dostosowaæ do tego medium cel, przed-

miot i podmiot badania. Warto korzystaæ z Internetu

w takich sytuacjach, gdy poszukiwane informacje s¹ trudno

dostêpne w innych Ÿród³ach. Nade wszystko trzeba korzy-

staæ z niego z du¿¹ roztropnoœci¹.
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7. Tok postêpowania badawczego

7.1. Metodologiczne aspekty badañ

Celem tego rozdzia³u nie jest opisanie wszystkich metod,

które mog¹ zostaæ wykorzystane w toku postêpowania badaw-

czego. Traktuje on raczej o toku postêpowania badawczego po-

dejmowanego po zebraniu informacji. Kolejne etapy badañ wy-

magaj¹ zastosowania odpowiednich metod i narzêdzi, które

umo¿liwiaj¹ realizacjê za³o¿onego celu badañ pracy dyplomo-

wej. Wybór metod badañ jest bardzo wa¿ny i nale¿y go doko-

naæ we wczesnej fazie przygotowywania pracy dyplomowej.

Studenci najczêœciej maj¹ z tym problem, a lêk i niepewnoœæ

ogarnia ich, gdy promotor ka¿e je nazwaæ, opisaæ i umotywo-

waæ wybór. Zadanie to nie jest tak trudne, jak siê wydaje, pod

warunkiem przestudiowania fachowej literatury przedmiotu.

Konieczne jest bowiem zapoznanie siê z katalogiem metod ba-

dawczych stosowanych w gospodarce przestrzennej. Informacje

na temat ró¿nych metod badañ znaleŸæ mo¿na w podrêczni-

kach akademickich1.

Aby móc znaleŸæ odpowiedni¹ metodê i w³aœciwie j¹ na-

zwaæ, sklasyfikowaæ, konieczna jest ogólna wiedza o meto-

dach i ich systematyce. Wiedza ta jest wa¿na i powinna byæ

wykorzystywana przez studentów w opracowaniu treœci do-

tycz¹cych metod badawczych zastosowanych w pracy dyplo-

mowej.

W pierwszej kolejnoœci warto wyjaœniæ, czym jest metodolo-

gia, a czym metodyka badañ i jakie pojêcia s¹ wobec nich pod-

rzêdne.

Wybór metody
badañ

1 Godne polecenia s¹: Runge 2006, Blalock 1975, Mynarski (red.) 1992,

Strahl (red.) 1998, Strahl (red.) 2006, Rogacki (red.) 2002, Rogacki (red.) 2003,

Hellwig 1999, Grabiñski, Wydymus, Zeliaœ (red.) 1989.
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Metodologia w dos³ownym t³umaczeniu jest nauk¹ o meto-

dach (z greckiego methodos – metoda, badanie, logos – s³owo,

nauka). Jak podkreœla £. Wawrowski (2011, s. 44–45), t³uma-

czenie metodologii jako nauki o nauce jest zbyt ogólne, dlatego

konieczne jest doprecyzowanie tego okreœlenia. Mo¿na j¹ zdefi-

niowaæ jako naukê o sposobach poznawania rzeczywistoœci

w drodze postêpowania badawczego.

J. Runge (2006, s. 18–19) podkreœla, ¿e metodologiê trze-

ba rozumieæ w dwóch ujêciach: jako naukê o strukturze na-

uki oraz jako naukê o metodach badañ naukowych. W przy-

padku przygotowania pracy dyplomowej istotne jest to

drugie ujêcie. Metody badañ naukowych nale¿y rozumieæ

jako ogó³ technik badawczych wykorzystywanych w wyjaœ-

nianiu problemów badawczych okreœlonej dyscypliny na-

ukowej.

Bior¹c pod uwagê fakt wieloobszarowoœci gospodarki prze-

strzennej, mo¿na za³o¿yæ, ¿e metody badawcze czerpane s¹

z dyscyplin j¹ tworz¹cych. Zatem prowadz¹c badania z zakresu

gospodarki przestrzennej, siêga siê równie¿ do metodologii ba-

dañ przyrodniczych, spo³ecznych i technicznych.

Wyodrêbnia siê tzw. metodologiê pragmatyczn¹ i apragma-

tyczn¹, a tak¿e realistyczn¹ i normatywn¹ (Wawrowski 2011).

Metodologia pragmatyczna to nauka w sensie instytucjonal-

nym, czyli dyscyplina wyk³adana w szko³ach wy¿szych b¹dŸ

uprawiana przez pracowników nauki. Odnosi siê ona do funk-

cjonalnego sensu danej dyscypliny nauki, zatem jest nauk¹

o metodach dzia³alnoœci naukowej i stosowanych procedurach

badawczych. Metodologia apragmatyczna to nauka o elemen-

tach i strukturze systemów naukowych, czyli o wytworach na-

uki w sensie teorii, modeli, pojêæ czy twierdzeñ. Metodologia

realistyczna dotyczy dokumentowania stanu faktycznego. Do-

starcza zatem odpowiedzi na pytanie jak jest? Natomiast meto-

dologia normatywna dostarcza odpowiedzi na pytanie jak po-
winno byæ?, czyli wskazuje g³ówne wytyczne zmierzaj¹ce do

zoptymalizowania stanu faktycznego, tak aby lepiej funkcjono-

wa³ w przysz³oœci.

Podsumowuj¹c rozwa¿ania na temat metodologii, warto pa-

miêtaæ, ¿e w kontekœcie prowadzenia badañ przyjêtego proble-

mu w pracy dyplomowej odwo³ujemy siê do metodologii badañ
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w sensie pragmatycznym, w ujêciu zarówno realistycznym

(obowi¹zuje w ka¿dej pracy), jak i normatywnym.

Metodyka jest pojêciem o wê¿szym zakresie znaczeniowym

ni¿ metodologia.

Metodyka to zespó³ zasad, sposobów czy metod badañ

stosowanych w konkretnej dyscyplinie wiedzy.

W przypadku gospodarki przestrzennej taki zespó³ jest wie-

loobszarowy, gdy¿ stosowane s¹ w niej metody typowe dla geo-

grafii (fizycznej i spo³eczno-ekonomicznej), socjologii, ekonomii,

planowania przestrzennego.

Pojêcie „metoda”, zgodnie ze s³ownikiem jêzyka polskiego,

oznacza sposób postêpowania dla osi¹gniêcia okreœlonego celu
lub sposób naukowego badania rzeczy i zjawisk i przedstawia-
nia wyników tych badañ (Skorupska, Auderska, £empicka

(red.) 1969, s. 383). Pojêcie to jest równie¿ wyjaœniane na grun-

cie naukowym przez ró¿nych autorów. Jednak, jak stwierdza

J. Runge (2006, s. 20), wspóln¹ cech¹ ró¿nych definicji jest

wskazanie na precyzyjnie okreœlone dzia³anie b¹dŸ zespó³

dzia³añ prowadz¹cych do postawionego celu.

Metoda to zatem pewien œwiadomie i celowo wybrany

i stosowany sposób rozwi¹zania okreœlonego problemu. Wy-

ró¿nia go pewien ogólny zbiór regu³ i powtarzaj¹cych siê pro-

cedur badawczych, s³u¿¹cych wyjaœnieniu rzeczywistoœci.

W przypadku omawiania stosowanej metody badañ czêsto

u¿ywa siê okreœleñ „technika” i „narzêdzie” badañ. Czêsto te

pojêcia s¹ zastêpczo lub mylnie stosowane, a w ka¿dym takim

przypadku pope³niany jest b³¹d merytoryczny. Oba pojêcia s¹

podrzêdne wobec okreœlenia „metoda”, ale miêdzy nimi równie¿

wystêpuje znaczeniowa zale¿noœæ hierarchiczna.

O technice badañ mo¿na mówiæ, gdy mamy na myœli pewien

sposób postêpowania w metodzie badawczej. Stosowanie meto-

dy badawczej dokonuje siê zazwyczaj wed³ug okreœlonego

porz¹dku, zwykle nastêpstwa kolejnych etapów postêpowania.

Schemat takiego postêpowania to w³aœnie technika badawcza.

Zwykle jest ona zrutynizowana; w przypadku badañ matema-

tycznych czy statystycznych nazywana jest algorytmem.
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Pojêcie „narzêdzie badawcze” to element, który s³u¿y zasto-

sowaniu techniki badawczej. Narzêdziem badawczym mo¿e za-

tem byæ test statystyczny, mapa geodezyjna czy kwestiona-

riusz ankiety.

Porz¹dkuj¹c omówione pojêcia, trzeba pamiêtaæ, ¿e s¹ one

stosowane wed³ug hierarchii znaczeniowej. Narzêdzia umo¿li-

wiaj¹ stosowanie techniki badawczej, która z kolei jest elemen-

tem sk³adaj¹cym siê na metodê badañ. Metoda badañ, która

zosta³a zastosowana w pracy dyplomowej, nale¿y z regu³y do

metodyki badañ okreœlonej dyscypliny nauki lub – innymi

s³owy – metodologii, rozumianej jako nauka o badaniach na-

ukowych.

7.2. Analiza i synteza

Wszystkie szczegó³owe metody, które wykorzystywane s¹

w badaniach prowadzonych w ramach pracy dyplomowej, na-

le¿¹ do tak zwanych metod ogólnych. S¹ to przede wszystkim

metody z grupy analizy i syntezy. Ka¿da metoda, która zosta-

nie u¿yta w celu rozwi¹zywania problemu badawczego po ze-

braniu materia³u informacyjnego, bêdzie realizowana drog¹

analizy i/lub syntezy.

Analiza to postêpowanie lub proces polegaj¹cy na roz³o¿e-

niu danego obiektu na elementy sk³adowe lub te¿ metoda

rozwi¹zywania problemów drog¹ wyodrêbniania i badania

zagadnieñ bardziej podstawowych.

Analiza, ze wzglêdu na swój tok postêpowania, jest jedn¹

z podstawowych metod badañ naukowych, wymaganych prak-

tycznie w ka¿dej pracy dyplomowej. Mo¿e ona mieæ charakter:

opisowy, funkcyjny i logiczny (Kaczmarek i in. 2012, s. 82).

Charakter opisowy, inaczej nazywany elementarnym, oznacza

podstawowy, wstêpny rozbiór poszczególnych elementów, bez

dostrzegania zale¿noœci miêdzy nimi. Charakter funkcyjny

(inaczej przyczynowy) analizy polega na identyfikacji powi¹-

zañ przyczynowo-skutkowych miêdzy badanymi elementami.

O analizie logicznej mówimy wówczas, gdy poszukiwane s¹

ró¿nego rodzaju logiczne zwi¹zki miêdzy poszczególnymi ele-

mentami.
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Ze wzglêdu na z³o¿onoœæ problemów badanych przez gospo-

darkê przestrzenn¹ mog¹ do ich rozwi¹zywania byæ stosowane

ró¿ne rodzaje analiz. Odwo³uj¹c siê do rozwa¿añ J. Rungego

(2006, s. 44–45) opartych na koncepcji D. Harweya, mo¿na wy-

ró¿niæ nastêpuj¹ce typy analiz:

– przyczynowo-skutkow¹ – polega na poszukiwaniu przy-

czyn (motywów, pobudek, czynników) i wskazywaniu skutków

okreœlonych zjawisk;

– funkcjonaln¹ – zmierza do identyfikacji roli okreœlonych

zjawisk, elementów w obrêbie wiêkszych struktur;

– chronologiczn¹ – dotyczy poszukiwania prawid³owoœci roz-

wojowych w procesach zachodz¹cych i rejestrowanych w d³u-

gim czasie;

– morfometryczn¹ – opiera siê na dokonywaniu ró¿nego

typu pomiarów kartometrycznych na mapie i formu³owaniu na

tej podstawie wstêpnych wniosków co do istoty zjawiska;

– systemow¹ – sprowadza siê do kompleksowego badania

zjawisk, traktuj¹c je jako system, zatem d¹¿y do ca³kowitego

wyjaœnienia zagadnienia.

Ze wzglêdu na sposób podejœcia badawczego rozró¿nia siê

analizê iloœciow¹ i jakoœciow¹. Analiza iloœciowa dotyczy badañ

zjawisk mierzalnych, wobec których mo¿liwe jest wyznaczenie

parametrów i wskaŸników je opisuj¹cych. W jej toku materia³

informacyjny o charakterze liczbowym podlega przekszta³ce-

niom zgodnym z badaniami statystycznymi. Opracowanie ta-

kie warunkuje diagnozê zale¿noœci miêdzy zjawiskami, okreœ-

lenie stopnia natê¿enia pewnych tendencji czy wielkoœci bada-

nych zjawisk. Dlatego najczêœciej analiza iloœciowa ma zastoso-

wanie w sytuacjach, gdy wystêpuj¹ du¿e zbiory danych. Aby

jednak by³a ona w³aœciwa, konieczna jest znajomoœæ jej metod,

zasad i przydatnoœci oraz œwiadomoœæ celu badañ.

Odmienn¹ procedur¹ jest analiza jakoœciowa. Polega ona na

wyszukiwaniu zale¿noœci, tendencji, prawid³owoœci i praw,

a tak¿e na ich formu³owaniu, opisie i uzasadnianiu. Metody

analizy jakoœciowej wykorzystuj¹ najczêœciej opis jako narzê-

dzie badania. Opieraj¹ siê na analizie ró¿norodnych mate-

ria³ów Ÿród³owych, na podstawie których formu³owane s¹

wnioski. S¹ one konieczne do przedstawienia i uzasadnienia

wp³ywu poszczególnych czynników na analizowane zjawisko,

jego charakter i zachodz¹ce w jego obszarze zmiany (Piotrkow-

ska-Trybull 2004, s. 425). Metody jakoœciowe cechuje nastê-

puj¹ca kolejnoœæ postêpowania: obserwacja cech, faktów, zja-
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wisk i procesów; diagnoza i opis stanu obecnego; wyjaœnienia

i wnioski (Kupiec (red.) 1999, s. 53).

Analizy jakoœciowej dokonuje ka¿dy student przygotowuj¹cy

na przyk³ad czêœæ teoretyczn¹ pracy. Studia literaturowe

po³¹czone z logicznym rozumowaniem to nic innego jak analiza

jakoœciowa. Podstaw¹ do prowadzenia analizy jakoœciowej

mog¹ byæ równie¿ zgromadzone informacje oraz wyniki badañ

iloœciowych. Jakoœciowa ocena zestawieñ iloœciowych polega na

przedstawieniu zale¿noœci miêdzy zmiennymi oraz interpreta-

cji wszystkich mo¿liwych zwi¹zków i prawid³owoœci. Analiza

taka powinna umo¿liwiæ wytypowanie wszystkich zale¿noœci,

które dostrze¿one zosta³y miêdzy parametrami badanego za-

gadnienia. W tym ujêciu metody analizy jakoœciowej s¹ nad-

rzêdne wobec metod analizy iloœciowej. Analiza iloœciowa, dziê-

ki mierzalnoœci badanych cech, daje podstawy do diagnozowania

stanu obecnego, a ten – do dalszych wyjaœnieñ. Zakres analizy

jakoœciowej zale¿y od wyników analizy iloœciowej, zw³aszcza

wówczas, gdy by³a ona przeprowadzana z wykorzystaniem

technik i narzêdzi typowych dla matematyki, statystyki czy

ekonometrii.

Zwykle w procesie badawczym wykorzystywane s¹ metody

analizy zarówno iloœciowej, jak i jakoœciowej. Ich uzupe³nianie

siê pozwala na pe³niejsze i dok³adniejsze wyjaœnienie problemu

badawczego.

Synteza to druga grupa metod ogólnych, jest to jednak pro-

cedura badawcza odwrotna do analizy. Podczas analizy ca³oœæ

zjawiska rozk³adana jest na czêœci pierwsze, natomiast synteza

polega na ³¹czeniu elementów sk³adowych w ca³oœæ. Synteza

jest trudniejsza od analizy, gdy¿ ³¹czenie nie polega na „sumo-

waniu” analizowanych czêœci. W wyniku syntezy powstaje

nowa – odkryta na podstawie analizy – ca³oœæ (rzeczywistoœæ).

W przypadku przeprowadzania syntezy wa¿ne s¹ wiedza, do-

œwiadczenie i intuicja badacza.

Polega ona bowiem na formu³owaniu uogólnieñ oraz do-

strzeganiu na pozór nieznacz¹cych powi¹zañ i zale¿noœci.

Ma ona charakter bardziej twórczy ni¿ analiza, wymaga

wyobraŸni naukowej, umiejêtnoœci abstrakcyjnego myœle-

nia. Analizy s¹ zwykle wstêpem do syntezy, synteza zaœ

stanowi podstawê wnioskowania.
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7.3. Interpretacja i wnioskowanie

Wnioskowanie zamyka podjêty proces badawczy. Jest ono

definiowane jako rozumowanie polegaj¹ce na wyprowadza-

niu zgodnie z prawami logiki nowych twierdzeñ ze zdañ

uznanych za prawdziwe.

Wnioskowanie nie mo¿e byæ uto¿samiane z interpretacj¹

uzyskanych wyników badawczych. Interpretacja pozwala stwier-

dziæ, ¿e badane zjawisko cechuje siê okreœlonymi w³asnoœciami

czy parametrami. Pozwala na udzielenie odpowiedzi na pyta-

nie: jakie jest badane zjawisko? Interpretuj¹c wyniki badaw-

cze, udzielamy g³ównie odpowiedzi na pytania: jak? co? gdzie?
kiedy? Natomiast ³¹cz¹c poznane fakty ze sob¹ i z wiedz¹

teoretyczn¹, mo¿na udzielaæ odpowiedzi na pytania: dlaczego?
w jakim celu?, czyli poszukiwaæ zwi¹zków przyczynowo-

-skutkowych. Jednak o istnieniu takich zwi¹zków mog¹ œwiad-

czyæ tylko wielokrotnie powtarzaj¹ce siê wyniki badañ. Ko-

nieczne jest odniesienie uzyskanych wyników do istniej¹cych

i opisanych koncepcji teoretycznych wynikaj¹cych z przepro-

wadzonych badañ naukowych. Istotne jest, aby wyniki badañ

otrzymane w pracy dyplomowej odpowiada³y w ogólnym stop-

niu istniej¹cym teoriom. Interpretacja wyników dokonywana

powinna byæ zawsze na podstawie teorii i hipotez, gdy¿

na gruncie istniej¹cych teorii dokonuje siê wyjaœniania ziden-

tyfikowanych prawid³owoœci. Mo¿e siê zdarzyæ, ¿e otrzymane

wyniki nie odpowiadaj¹ teorii. Mo¿e to œwiadczyæ o dwóch

sytuacjach: 1. w procesie badawczym zosta³ pope³niony b³¹d

lub 2. dokonane zosta³o prze³omowe odkrycie. W pierwszym

przypadku nale¿y przeœledziæ wszystkie kroki badawcze, które

zosta³y przeprowadzone, i znalezion¹ pomy³kê poprawiæ. Taka

pomy³ka mo¿e dotyczyæ niedok³adnoœci pomiarów, nieprecyzyj-

noœci rysunku, b³êdu obliczeniowego, a tak¿e niew³aœciwego do-

boru metody b¹dŸ informacji. W drugiej sytuacji, po upewnieniu

siê, ¿e nie pope³niono b³êdów, warto opublikowaæ wyniki swoich

badañ, bo byæ mo¿e spowoduj¹ one rewolucjê naukow¹.

Interpretacja wyników to oczywiœcie wa¿na czêœæ badawcza,

poniewa¿ opisuje fakty i stanowi podstawê do wnioskowania,

które potwierdza lub odrzuca za³o¿enia badawcze. Formu³owa-

nie wniosków mo¿liwe jest na podstawie serii wyników badaw-
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czych pomiarów czy wyliczonych wspó³czynników. Nale¿y jed-

nak byæ bardzo ostro¿nym z jednoznacznym definiowaniem

prawid³owoœci i uogólnieñ, gdy¿ mo¿liwe jest istnienie tylko

tak zwanej zgodnoœci pozornej, czyli przypadkowej zale¿noœci.

Dlatego zaleca siê przy formu³owaniu wniosków ostro¿nie sto-

sowaæ s³owa: „zawsze”, „wszystko”, „ka¿dy”. Rozwa¿aj¹c i syn-

tetyzuj¹c wyniki badañ przeprowadzonych na reprezentatyw-

nej próbie, czêsto u¿ywa siê s³ów: „byæ mo¿e wynika to z faktu”

albo „prawdopodobnie jest to powi¹zane”, co pozwala w bez-

pieczny sposób uogólniæ wnioski i prawid³owoœci.

W celu prawid³owego sformu³owania wniosków nale¿y

po³¹czyæ: znajomoœæ teorii dotycz¹cych danego problemu ba-

dawczego, dysponowanie odpowiednimi faktami, umiejêt-

noœæ logicznego wyjaœniania i uzasadniania (Runge 2006,

s. 43, cyt. za: Mendel 1996, s. 46).

Te kompetencje warunkuj¹ sformu³owanie logicznego wnios-

ku, wynikaj¹cego z wiedzy teoretycznej i faktów poznanych

dziêki badaniom empirycznym.

Proces wnioskowania mo¿e nastêpowaæ drog¹ indukcji b¹dŸ

dedukcji.

Indukcja i dedukcja to przeciwstawne okreœlenia opisuj¹ce

schemat postêpowania logicznego w toku wyjaœniania proble-

mów badawczych (Runge 2006, s. 43; Kaczmarek i in. 2012,

s. 83–84). Wszystkie podejmowane badania przeprowadzane s¹

jednym lub drugim sposobem.

Indukcja polega na dochodzeniu do wyniku badawczego

drog¹ pomiaru i weryfikacji faktów pierwotnie nieuporz¹d-

kowanych.

Polega na wysnuwaniu wniosków ogólnych z przes³anek,

które stanowi¹ odrêbne przypadki. Postêpowanie indukcyjne

sprowadza siê w pierwszej kolejnoœci do dokonywania obserwa-

cji, pomiarów, eksperymentów. Nastêpnie na ich podstawie for-

mu³owane s¹ uogólnienia i prawid³owoœci bêd¹ce podstaw¹

wnioskowania. Droga indukcyjna polega na zbieraniu faktów,

ich systematyzowaniu i uogólnianiu.
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Dedukcja to dochodzenie do konkluzji za pomoc¹ prze-

s³anek. Jest rozumowaniem o kierunku zgodnym z kierun-

kiem wynikania logicznego.

Droga dedukcji polega na budowie teorii, modelu, a nastêpnie

ich weryfikacji. Zatem mo¿na przyj¹æ, ¿e metoda dedukcyjna

polega na przechodzeniu w badaniach od zjawisk ogólnych do

szczegó³owych. Dedukcja mo¿e przyjmowaæ nastêpuj¹ce formy:

– przechodzenie od stosunków ogólnych miêdzy zjawiskami

do poszczególnych przypadków;

– przechodzenie od pojêcia ogólnego do szczegó³owego;

– przekszta³canie danych wartoœci za pomoc¹ zmienionego

sposobu ³¹czenia ich elementów;

– przekszta³canie danych wartoœci za pomoc¹ dowolnych

zmian niektórych elementów przy zachowaniu niezmiennoœci

innych.

Najczêœciej w badaniach ³¹czone s¹ oba podejœcia. Indukcja

i dedukcja przeplataj¹ siê i uzupe³niaj¹. Form¹ poœredni¹ miê-

dzy indukcj¹ a dedukcj¹ jest analogia. Ma ona znaczenie po-

œrednie, gdy¿ za jej pomoc¹ siê porównuje, sugeruje, ale nie

orzeka (Kaczmarek i in. 2012, s. 84). Polega na przenoszeniu

spostrze¿eñ z jednego zjawiska na drugie.

7.4. Wybór metody badawczej

Dla studenta-badacza wa¿ny jest wybór konkretnych metod

badawczych. Wynika on miêdzy innymi z:

– przyjêtego celu i za³o¿eñ badawczych;

– dynamicznego lub statycznego charakteru badañ;

– zgromadzonych informacji wejœciowych;

– porównywalnoœci lub wzglêdnoœci przeprowadzanego ba-

dania;

– mo¿liwoœci czasowych i technologicznych.

Wybór metody mo¿e byæ uwarunkowany ró¿nymi czynnika-

mi i dlatego warto go dokonywaæ indywidualnie. Nie jest wska-

zane przyjmowanie do w³asnych badañ takiej samej metody,

jak¹ wybrali kolega czy kole¿anka z grupy seminaryjnej, bo

mo¿e ona okazaæ siê nieskuteczna w rozwi¹zywaniu przyjêtego

problemu badawczego. Warto, a nawet trzeba, wybór metody

skonsultowaæ z promotorem.
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Dokonuj¹c wyboru metody badawczej, trzeba w pierwszej

kolejnoœci kierowaæ siê zakresem merytorycznym pracy.

Metoda musi byæ dostosowana do celu g³ównego oraz celów

szczegó³owych, pytañ badawczych, przyjêtej hipotezy i oczy-

wiœcie odpowiadaæ za³o¿onym obiektom badañ. Wybór meto-

dy jest uzale¿niony tak¿e od charakteru danych Ÿród³owych.

W przypadku danych iloœciowych zastosowane zostan¹ meto-

dy matematyczne i/lub statystyczne, w przypadku danych

jakoœciowych – metody oparte na opisie. Dodatkowym kry-

terium jest równie¿ charakter pracy (np. koncepcyjna, do-

œwiadczalna, problemowa), a tak¿e doœwiadczenie badacza

w zakresie zarówno wiedzy o metodach, jak i ich stosowa-

nia. Wybór metody powinien te¿ byæ ukierunkowany w³as-

nymi umiejêtnoœciami studenta oraz wyczuciem danej me-

tody, mo¿liwoœci¹ i chêci¹ jej zastosowania, tak aby wykony-

wana praca nie by³a frustruj¹ca, lecz ciekawa i kszta³c¹ca.

Jak ju¿ wskazano, niniejszy rozdzia³ nie dostarcza szcze-

gó³owego opisu metod, które mog¹ byæ wykorzystywane

w przygotowaniu pracy dyplomowej. Wskazano podstawowe

grupy metod, które s¹ stosowane w badaniach dotycz¹cych go-

spodarki przestrzennej. Mo¿na je dzieliæ wed³ug ró¿nych kryte-

riów, a przyk³adów takich klasyfikacji dostarczaj¹ podrêczniki

akademickie. Konieczne jest, aby umieæ przyporz¹dkowaæ za-

stosowan¹ metodê do okreœlonej grupy. Student analizuj¹cy na

przyk³ad indywidualny szereg statystyczny poprzez zastosowa-

nie mierników dyspersji stosuje metodê statystyki opisowej na-

le¿¹c¹ do metod iloœciowych. Je¿eli bada korelacjê, to z kolei

wykorzystuje metodê statystyki indukcyjnej. W przypadku,

gdy dokonuje analizy wielozmiennej poprzez zastosowanie me-

tody odleg³oœci od wzorca Hellwiga, pos³uguje siê jedn¹ z me-

tod taksonomicznych, czyli metod¹ iloœciow¹, a jeœli stosuje

metodê sk³adowych g³ównych, to równie¿ pos³uguje siê metod¹

iloœciow¹, ale z grupy metod analizy czynnikowej.

Zwykle student w ca³ym procesie badawczym wykorzystuje

ró¿ne metody, zarówno analizy i syntezy, jak i wnioskowania

indukcyjnego i dedukcyjnego. Z³o¿onoœæ badanych zjawisk wy-

maga zastosowania metod iloœciowych i jakoœciowych, wzajem-

nie siê uzupe³niaj¹cych i przenikaj¹cych.
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8. Struktura pracy

8.1. Od strony tytu³owej do wstêpu

Strukturê pracy w postaci konspektu studenci zobowi¹zani

s¹ u³o¿yæ w pierwszym semestrze seminarium po wybraniu te-

matu. Struktura musi byæ: dopasowana do tematu pracy, uzgod-

niona z prowadz¹cym, przejrzysta i czytelna. Podczas jej kon-

struowania nale¿y zadaæ sobie wszelkie mo¿liwe pytania i wy-

braæ te, na które uda siê odpowiedzieæ. Struktura musi byæ

zgodna z przyjêtymi pytaniami badawczymi i/lub celami szcze-

gó³owymi, musi równie¿ w sposób logiczny i konsekwentny po-

zwoliæ na realizacjê celu g³ównego pracy i/lub weryfikacjê hipo-

tez. Nie powinno siê uk³adaæ struktury wed³ug nagromadzonego

materia³u, ale wed³ug swojego tematu i jasno sprecyzowanego

celu badawczego (Boæ 1999, s. 8).

Po przyjêciu struktury pracy przez promotora nale¿y przy-

st¹piæ do jej pisania. Kolejne rozdzia³y powinny powstawaæ

w jednym dokumencie. Nie trzeba tworzyæ oddzielnych doku-

mentów, które na koñcu bêd¹ sklejane w ca³oœæ, gdy¿ przyczy-

nia siê to do chaosu w edycji tekstu (ró¿nych stylów, numeracji

itp.). Kolejne czêœci pracy, czyli rozdzia³y, mog¹ byæ od siebie

oddzielone na przyk³ad poprzez zastosowanie podzia³u strony

albo podzia³u sekcji. Nie powinno siê kolejnego rozdzia³u prze-

nosiæ na nastêpn¹ stronê poprzez wielokrotne u¿ycie Entera,

poniewa¿ mo¿e to zburzyæ uk³ad tekstu (podczas przenoszenia

dokumentu na inny komputer, wydruku). Podzia³ tekstu na sek-

cje odbywa siê poprzez wybór z Menu odpowiedniego polecenia,

to jest „wstaw podzia³ sekcji od nastêpnej strony”. Taki podzia³

pozwala nie tylko rozpocz¹æ nowy rozdzia³ od nowej strony, ale

równie¿ umieœciæ inny opis w nag³ówku b¹dŸ stopce strony

albo zmieniæ orientacjê strony, na przyk³ad z pionowej na po-

ziom¹ itp.
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Strona tytu³owa pracy jest zestandaryzowana dla wszy-

stkich kierunków studiów, a jej wzór zwykle dostêpny jest

na wydzia³owych stronach internetowych. Nie mo¿na znie-

kszta³caæ znaków (logo uczelni), dok³adaæ innych ni¿ wymaga-

ne treœci, obiektów, rysunków, numerów stron itp.

W miejscu s³ów: „imiê i nazwisko”, „tytu³ pracy” oraz kropek

nale¿y wpisaæ swoje dane oraz tytu³ pracy (nale¿y wykasowaæ

kropki, s³owa: imiê, nazwisko, tytu³ pracy).

Po tytule pracy nie stawia siê kropki i trzeba zwróciæ

uwagê na to, po których skrótach stawia siê kropkê (np.

prof.), a po których nie (np. dr). Tytu³, stopieñ naukowy pro-

motora musi byæ wpisany poprawnie, ca³e imiê (nie ini-

cja³y), a nazwisko – odmienione w³aœciwie.

Nale¿y równie¿ wpisaæ pe³n¹ nazwê katedry wskazuj¹c¹ na

specjalizacjê, w zakresie której student koñczy studia. Przyjê³o

siê jednak, i¿ zwykle podaje siê nazwê katedry, w której pracu-

je promotor.

Dedykacje, podziêkowania autora czy te¿ motto mog¹ byæ

umieszczone w pracy naukowej, ale nie musz¹. Na wielu uczel-

niach nie dopuszcza siê pisania ¿adnych dedykacji. Jeœli jed-

nak autor pracy czuje siê zobowi¹zany (np. wobec rodziny,

przyjació³ czy te¿ osób, instytucji, które pomog³y w napisaniu

pracy) umieœciæ stosown¹ dedykacjê lub podziêkowania, mo¿e

to uczyniæ na stronie trzeciej pracy. Wówczas nale¿y pamiêtaæ,

¿e spis treœci zostanie przesuniêty na stronê pi¹t¹. Umiesz-

czaj¹c dedykacjê czy podziêkowania, nale¿y odpowiednio wy-

wa¿yæ treœæ, gdy¿ jest to bardzo zauwa¿alny fragment tekstu.

Dedykacjê umieszcza siê zwykle w prawym dolnym rogu

i przyjê³o siê, ¿e tekst jest z³o¿ony kursyw¹.

Spis treœci mo¿na sporz¹dziæ wieloma sposobami, ale najle-

piej jest utworzyæ go automatycznie, umieszczaj¹c na stronie

trzeciej pracy. Automatyczne przygotowanie spisu pozwala na

zachowanie zgodnoœci z tekstem pracy zarówno pod wzglêdem

treœci, wszelkich znaków interpunkcyjnych, jak i numerów

stron. Odpowiednie polecenie w edytorze tekstów umo¿liwia

automatyczne wstawienie spisu, pod warunkiem ¿e praca zo-

sta³a napisana konsekwentnie oraz u¿yto w³aœciwych stylów

nag³ówków. Nad spisem nale¿y umieœciæ napis „Spis treœci”.
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W pracach dyplomowych strona, na której znajduje siê spis treœ-

ci, jest stron¹ numerowan¹. Spis podlega formatowaniu na ta-

kich samych zasadach jak ca³a praca. G³ówne tytu³y roz-

dzia³ów powinny siê odpowiednio wyró¿niaæ w stosunku do

podrozdzia³ów.

Nale¿y pamiêtaæ, ¿e w spisie treœci musz¹ siê znaleŸæ nie

tylko wszystkie tytu³y rozdzia³ów i podrozdzia³ów, ale tak¿e

bibliografia, spis tabel, rycin, ilustracji, oœwiadczenia i spis

za³¹czników, w tym graficznych. Po zakoñczeniu pisania

pracy, wstawieniu wszystkich rycin/ilustracji, tabel i osta-

tecznej redakcji nale¿y pamiêtaæ o aktualizacji spisu treœci.

8.2. Wstêp

Wstêp zawsze rozpoczyna pracê od strony nieparzystej. Jest

wiele ró¿nych zdañ na temat tego, czy powinien to byæ rozdzia³

numerowany, czy te¿ nie. Niektórzy stwierdzaj¹, ¿e ka¿dy roz-

dzia³ pracy, tak¿e wstêp, powinien byæ numerowany. Inni zaœ

nie traktuj¹ wstêpu na równi z pozosta³ymi rozdzia³ami pracy,

chocia¿by ze wzglêdu na to, ¿e jest krótki (np. 2–3 strony).

Kwestiê numeracji wstêpu nale¿y wiêc ka¿dorazowo uzgodniæ

ze swoim promotorem. Konstruuj¹c treœæ tego rozdzia³u, nale-

¿y mieæ na uwadze, i¿ ka¿dy, kto bêdzie przegl¹da³ pracê, szu-

ka³ informacji, na pewno przeczyta w³aœnie tê czêœæ pracy, i to

bardzo wnikliwie.

Wstêp mo¿na podzieliæ na:

1. Wprowadzenie, które jest zachêceniem do przeczytania

ca³ej pracy, wyt³umaczeniem motywów podjêcia badañ w danej

dziedzinie, tak zwanym zagajeniem.

2. Przedstawienie celu pracy, który powinien pozostawaæ

w korelacji z tytu³em pracy. Jest to bardzo wa¿na czêœæ wstê-

pu, która powinna zostaæ okreœlona na samym pocz¹tku pracy

naukowej (dlatego m.in. nie powinno siê wstêpu pisaæ po napi-

saniu ca³ej pracy), gdy¿ wymaga postawienia sobie najwa¿niej-

szego, podstawowego pytania: Co autor bada i po co? Celem

pracy nie mo¿e byæ tylko analiza zjawiska, problemu, zagad-

nienia, lecz rozwi¹zanie danego problemu. Po wyjaœnieniu celu

mo¿na podaæ hipotezê badawcz¹, ewentualnie przyjête za³o¿e-

nia i pytania badawcze.
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3. Omówienie metod pracy (nale¿y unikaæ sformu³owania

„metodologia”, odnosz¹cego siê do nauki o metodach badañ).

Musz¹ byæ one wyczerpuj¹co opisane, gdy¿ do badania ró¿nych

problemów stosuje siê odpowiednie metody pracy. Wa¿ne jest,

aby wyjaœniæ, jakie metody zastosowano do analizy poszczegól-

nych zagadnieñ i na czym one polegaj¹, oraz uzasadniæ ich wy-

bór. Je¿eli metod¹ pracy by³a na przyk³ad inwentaryzacja

urbanistyczna, to odpowiednio do analizowanych problemów,

skali opracowania, celu pracy spisywano z natury nie wszyst-

kie elementy zagospodarowania terenu, lecz te, które by³y po-

trzebne do zbadania problemu. Nale¿y równie¿ wskazaæ, w jaki

sposób udokumentowano przeprowadzenie badañ, czyli jak

skonstruowano opis i w jaki sposób zobrazowano wyniki ba-

dañ, jakich u¿yto narzêdzi, oprogramowania itd.

4. Podanie zakresu przestrzennego i czasowego. Musi on byæ

obowi¹zkowo okreœlony w pracy w sposób jednoznaczny. Na

pocz¹tku nale¿y wskazaæ obszar, na którym autor prowadzi³

badania, dlaczego wybra³ taki teren, w jaki sposób ustali³ gra-

nice obszaru. W drugiej kolejnoœci nale¿y wskazaæ, kiedy by³y

prowadzone badania, z jakiego okresu pochodz¹ Ÿród³a i mate-

ria³y, oraz oceniæ ich aktualnoœæ.

5. Opisanie struktury pracy w ostatniej czêœci wstêpu. Nale-

¿y dosyæ jasno przedstawiæ, z jakich elementów sk³ada siê pra-

ca (np. z czêœci tekstowej i graficznej), z ilu rozdzia³ów i co znaj-

duje siê w poszczególnych rozdzia³ach.

Wstêp mo¿e byæ podzielony na podrozdzia³y albo stano-

wiæ jednolit¹ ca³oœæ, jednak warto mieæ na uwadze, i¿ musi

on zawieraæ opisane elementy i jest bardzo wa¿nym roz-

dzia³em pracy, którego nie powinno siê pisaæ po jej ukoñcze-

niu. Jego treœæ mo¿e byæ uzupe³niana w trakcie pisania ko-

lejnych rozdzia³ów, ale dok³adne okreœlenie celu pracy

powinno nast¹piæ na pocz¹tku.

8.3. Czêœæ teoretyczna i empiryczna

Czêœæ teoretyczna powstaje na podstawie odpowiednio do-

branej literatury. W zale¿noœci od badanego zagadnienia mo¿e

to byæ jeden lub dwa rozdzia³y, ka¿dy odpowiednio podzielony

na podrozdzia³y. Treœci w rozdzia³ach musz¹ byæ podzielone lo-
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gicznie i proporcjonalnie. Praca licencjacka (in¿ynierska) nie

jest na tyle rozbudowana i obszerna, by stosowaæ w niej po-

dzia³ podrozdzia³ów na punkty (trzeci poziom numeracji).

W uzasadnionych przypadkach mo¿na dopuœciæ taki podzia³,

ale przesadnie rozbudowana struktura pracy, w której znaj-

duj¹ siê rozdzia³y o objêtoœci nieprzekraczaj¹cej pó³ strony,

wcale nie sprawia wra¿enia profesjonalnie przygotowanego

opracowania.

W czêœci teoretycznej nale¿y przedstawiæ przede wszystkim

aktualny stan badañ na temat poruszanego zagadnienia. Jeœli

wielu autorów zajmuje siê omawianym zagadnieniem, to nale-

¿y skonfrontowaæ ich pogl¹dy, porównaæ definicje. Mo¿liwe jest

równie¿, ¿e na temat poruszanego przez autora problemu nie-

wiele mo¿na znaleŸæ informacji w literaturze, ¿e zagadnienie

nie jest jeszcze dok³adnie przebadane. Wówczas nale¿y podkreœ-

liæ potrzebê prowadzenia badañ w tym kierunku, wskazaæ, co

za tym przemawia.

Konstrukcja tekstu powinna byæ przemyœlana, nale¿y

przyj¹æ jakiœ porz¹dek (podzia³ na treœci tematycznie, chro-

nologicznie) albo zasadê „od ogó³u do szczegó³u”.

W tej czêœci pracy mo¿e byæ wiele powo³añ na opracowania,

których autorami s¹ znani badacze naukowi, na przyk³ad:

„wed³ug teorii Jana Kowalskiego...”, „zgodnie z twierdzeniem

Jana Kowalskiego...”, „przywo³uj¹c s³owa Jana Kowalskiego...”

itd. Mog¹ tu byæ umieszczone czasem cytaty, ale niedopusz-

czalne jest, by ta czêœæ pracy sk³ada³a siê tylko z cytatów. Na-

le¿y przy tym zaznaczyæ, i¿ przywo³uj¹c w tekœcie pierwszy raz

autora, podaje siê imiê i nazwisko, potem mo¿na u¿ywaæ ju¿

tylko nazwiska, natomiast tytu³ów naukowych siê nie podaje.

Poza tym trzeba zawsze pamiêtaæ o przywo³aniu Ÿród³a w przy-

pisie.

W czêœci teoretycznej mog¹ byæ umieszczane ilustracje (ryci-

ny, schematy, fotografie) pochodz¹ce z ró¿nych Ÿróde³, ale nale-

¿y pamiêtaæ o podaniu informacji, sk¹d zosta³y zaczerpniête.

Poza tym zawsze nale¿y umieœciæ w tekœcie odniesienie do ta-

bel, ilustracji i map, pokrótce je omówiæ.

Koñcz¹c ka¿dy rozdzia³ pracy (poza wstêpem i zakoñcze-

niem), dobrze jest podsumowaæ przeprowadzone analizy. W przy-

padku czêœci teoretycznej warto napisaæ, co ze studiów nad li-
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teratur¹ wynika, czy autor podziela pogl¹dy innych autorów,

czy te¿ nie. Mo¿na te¿ wnioski systematyzuj¹ce umieszczaæ

w ka¿dym podrozdziale – wówczas nie trzeba wyodrêbniaæ osob-

nego podrozdzia³u podsumowuj¹cego rozdzia³.

Czêœæ empiryczna (badawcza, poznawcza) to równie¿ opis

przeprowadzonych badañ i wynikaj¹cych z nich wniosków.

Wiadomo, i¿ cech¹ charakterystyczn¹ wszelkich badañ i analiz

okreœlonej przestrzeni jest powi¹zanie jej z otoczeniem (uwa-

runkowania zewnêtrzne) pod wzglêdem przyrodniczym, kultu-

rowym czy spo³eczno-gospodarczym. Wielu autorów prac dyplo-

mowych wykazuje te¿ tendencjê do umieszczania w czêœci

empirycznej wszystkich informacji, jakie tylko uda siê wydobyæ

ze Ÿróde³. Prowadz¹c badania, ca³y czas nale¿y mieæ na uwadze

cel pracy. Przy ka¿dej analizie trzeba przypomnieæ sobie pyta-

nie: Po co to robiê? Opisywanie na przyk³ad rysu historycznego

miasta od za³o¿enia po wspó³czesnoœæ nie ma sensu, gdy praca

dotyczy rewitalizacji wspó³czesnych blokowisk albo funkcjonal-

noœci uk³adu komunikacyjnego itp. Podobnie nie trzeba anali-

zowaæ uwarunkowañ przyrodniczych w przestrzeni przekszta³-

conej, na przyk³ad podczas analiz problemów spo³eczno-prze-

strzennych œródmieœcia. Jak ju¿ zaznaczono, ilustracje i tabele

musz¹ mieæ odniesienie w tekœcie. Umieszczony wykaz zabyt-

ków, wykaz pomników przyrody nale¿y skomentowaæ, odnieœæ

do sytuacji innego, podobnego obszaru, opisaæ rozmieszczenie

wskazanych obiektów w przestrzeni, stwierdziæ, w jakim s¹ sta-

nie itp. Samo zamieszczenie wykazów nic nie wnosi, pozwala

jedynie stwierdziæ, ¿e jest pewna liczba okreœlonych obiektów.

Warto te¿ pamiêtaæ, ¿e jeœli na danym terenie brak pewnych

obiektów, cech, a autor sprawdzi³ dokumenty Ÿród³owe, inwen-

taryzowa³ teren i potwierdza ten fakt, to nale¿y to jednoznacz-

nie w tekœcie sformu³owaæ. Oczywiœcie mowa o zagadnieniach

istotnych dla prowadzonych badañ i realizacji celu.

Czêœæ empiryczna równie¿ powinna koñczyæ siê podroz-

dzia³em podsumowuj¹cym ca³¹ analizê, chyba ¿e sukcesywnie

podsumowywano wszystkie podrozdzia³y.

8.4. Czêœæ projektowa

Czêœæ projektowa to wk³ad w³asny autora pracy i autorski

pomys³ na rozwi¹zanie konkretnego problemu. Poniewa¿ prace

naukowe mog¹ mieæ ró¿ny charakter (np. monograficzny, ba-
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dawczy), nie zawsze bêd¹ zawiera³y rozdzia³ odnosz¹cy siê do

projektu. Przygotowanie projektu oraz jego opis s¹ obowi¹zko-

wymi elementami prac in¿ynierskich. Maj¹c odpowiednie pod-

stawy teoretyczne i dok³adnie zinwentaryzowany obszar, a tak-

¿e odpowiednio postawion¹ diagnozê problemu, nale¿y przed-

stawiæ sposób jego rozwi¹zania. Mo¿na powiedzieæ, ¿e jest to

jedna z ciekawszych czêœci pracy, gdy¿ pozwala autorowi szu-

kaæ nowatorskich rozwi¹zañ, nawet jeœli obecnie s¹ one trudne

do realizacji.

Czêœæ projektowa pracy dyplomowej sk³ada siê z rysunku

i jego opisu. W zasadzie oba elementy wymagaj¹ równoleg³ego

opracowywania, ale na pocz¹tku trzeba wróciæ do celu pracy

i zastanowiæ siê, jaki problem w przestrzeni trzeba rozwi¹zaæ.

Czêstym b³êdem pope³nianym w pracach zawieraj¹cych

projekt in¿ynierski jest to, ¿e cel pracy sprowadza siê jedy-

nie do zagospodarowania lub uporz¹dkowania pewnej prze-

strzeni. To nie jest g³ówny cel pracy. Zwykle autor musi wy-

kazaæ, ¿e uporz¹dkowanie tej przestrzeni, zagospodarowanie

jej zgodnie z przyjêtymi zasadami przyczyni siê do wprowa-

dzenia ³adu przestrzennego, poprawy warunków ¿ycia miesz-

kañców, wzrostu atrakcyjnoœci miejsca, poprawy wizerunku

miasta, ochrony cennych walorów przyrodniczych, kulturo-

wych itp.

W zale¿noœci od okreœlonego celu powinien zostaæ przygoto-

wany projekt zagospodarowania przestrzeni. W pracy, której

celem jest ochrona cennych zespo³ów przyrodniczych, projekt

powinien przewidywaæ tworzenie korytarzy ekologicznych, se-

gregacjê funkcji, ograniczanie zainwestowania i wszelkich

uci¹¿liwoœci itd. Natomiast w pracy, gdzie za³o¿ono porz¹dko-

wanie zagospodarowania przestrzeni, z pewnoœci¹ potrzebne

bêd¹ nowe elementy sieci drogowej, infrastruktury technicznej,

wymiana zabudowy, tworzenie przestrzeni publicznych itp. Pa-

miêtaj¹c o celu pracy, mo¿na w pierwszej kolejnoœci skonstruo-

waæ ogólne za³o¿enia projektowe, w których opisane zostan¹

g³ówne zamierzenia (cele) projektanta. Kolejnym krokiem po-

winno byæ ju¿ projektowanie na mapie, na pocz¹tku odrêcznie

kilku szkiców, koncepcji, a dopiero póŸniej komputerowo w od-

powiednich programach graficznych. Obie czêœci – tekstowa

i graficzna – musz¹ byæ spójne. Niedopuszczalne jest, ¿eby
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oznaczenia na rysunku by³y inne ni¿ przywo³ywane w tekœcie.

Mo¿e jednak byæ tak, ¿e nie wszystko, co jest opisane, uda siê

przedstawiæ graficznie albo opisaæ to, co jest zobrazowane.

Przyk³adem mo¿e byæ zastosowanie okreœlonych materia³ów

w tej przestrzeni (np. g³adkich nawierzchni bitumicznych),

¿eby osi¹gn¹æ jakiœ cel (trasy dla rolkarzy), co wymaga w mia-

rê szczegó³owego opisu, a graficznie mo¿na przedstawiæ jedynie

przebieg opisywanej trasy.

Konstrukcja rozdzia³u musi wynikaæ z tematyki, ale z pew-

noœci¹ w wiêkszoœci prac wyst¹pi¹ podrozdzia³y odnosz¹ce siê

do funkcji terenu (w tym do ich zachowania, ewentualnie

wprowadzenia b¹dŸ zmiany przeznaczenia), kompozycji urba-

nistycznej, obs³ugi komunikacyjnej, zagospodarowania terenu.

Rozdzia³ powinien koñczyæ siê wskazaniem harmonogramu ko-

niecznych do podjêcia prac albo bilansem terenów przed wpro-

wadzeniem i po wprowadzeniu zmian w zagospodarowaniu

przestrzeni.

8.5. Zakoñczenie

Zakoñczenie to ostatni numerowany b¹dŸ nienumerowany

rozdzia³ pracy, w którym trzeba nawi¹zaæ do wstêpu. Nale¿y

ustosunkowaæ siê do ewentualnie za³o¿onej hipotezy, odpowie-

dzieæ na pytania badawcze. Zakoñczenie powinno zawieraæ

usystematyzowane wnioski wynikaj¹ce z ca³oœci przeprowadzo-

nych badañ, pocz¹wszy od studiów nad literatur¹. Zawsze pod-

czas pisania dowolnej pracy naukowej rodz¹ siê pewne reflek-

sje, którymi autor chcia³by siê podzieliæ, i mo¿na to uczyniæ

w³aœnie w tej czêœci opracowania. Poza tym nale¿y stwierdziæ,

czy uda³o siê osi¹gn¹æ za³o¿ony cel, czy te¿ nie. Trzeba równie¿

oceniæ skutecznoœæ metod pracy, które przyjêto do przeprowa-

dzenia badañ. Mo¿e coœ trzeba by³o w trakcie prowadzenia

analiz zmieniæ, mo¿e poszerzyæ zakres badañ, a mo¿e zawêziæ,

gdy¿ okaza³o siê na przyk³ad, ¿e pewnych danych nie uda³o siê

zdobyæ w przyjêtym zakresie czasowym. Nale¿y pamiêtaæ, ¿e

ten ostatni rozdzia³ stanowi podsumowanie ca³ej pracy, a nie

jej czêœci. W pracach in¿ynierskich czêsto wnioski kojarzone s¹

jedynie z podsumowaniem czêœci projektowej i jest to b³êdne.

Warto równie¿ napisaæ, jakie praca ma walory – poznawcze czy

te¿ aplikacyjne.
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8.6. Bibliografia

Praca dyplomowa musi zawieraæ spis wszystkich wykorzy-

stanych przez autora opracowañ (ksi¹¿ek, artyku³ów, doku-

mentów, map, aktów prawnych, materia³ów itd.), czyli wyko-

rzystanych Ÿróde³. Wykaz ten obejmuje pe³ny opis bibliograficz-

ny s³u¿¹cy do identyfikacji ka¿dej pozycji i jest umieszczony

bezpoœrednio po podsumowaniu.

Najwa¿niejsz¹ zasad¹ przyjêt¹ w bibliografii jest porz¹dek

alfabetyczny. Wed³ug J. Bocia tytu³ spisu ca³oœci prac publiko-

wanych, przywo³anych w pracy dyplomowej, powinien brzmieæ:

„Wykaz cytowanych publikacji”, ewentualnie: „Publikacje po-

wo³ane w pracy”, „Wykaz cytowanych prac” (Boæ 1999).

Kwestie zwi¹zane z opisem bibliograficznym reguluje norma

wydana w lipcu 2002 roku (PN-ISO 690. Dokumentacja.

Przypisy bibliograficzne. Zawartoœæ, forma i struktura). Oprócz

tej normy istniej¹ jeszcze inne: PN-79/N-01222/07. Kompozycja

wydawnicza ksi¹¿ki. Bibliografia za³¹cznikowa; PN-ISO

690-2:1999. Informacja i dokumentacja. Przypisy bibliograficz-

ne – Arkusz 2: Dokumenty elektroniczne i ich czêœci;

PN-78/N-01222/04. Kompozycja wydawnicza ksi¹¿ki. Mate-

ria³y uzupe³niaj¹ce tekst g³ówny. Zestawienie wzorów opisu

ró¿nych rodzajów dokumentów przedstawiono w tabeli 3.

Istniej¹ce normy wymuszaj¹ stosowanie okreœlonych zasad,

ale mimo ich obowi¹zywania spotyka siê rozbie¿noœci w for-

mach opisu. Na Uniwersytecie Opolskim nie wprowadzono

¿adnej instrukcji obliguj¹cej dyplomantów do stosowania jed-

nej formy opisu. Jest to zagadnienie omawiane indywidualnie

z promotorem podczas seminarium dyplomowego. Prefero-

wan¹, bardzo wygodn¹ i czyteln¹ form¹ jest system harwardz-

ki. Wówczas nie u¿ywa siê przypisów dolnych, a odniesienia do

Ÿróde³ umieszcza siê w tekœcie, podaj¹c w nawiasie tylko na-

zwisko autora, rok wydania i ewentualnie strony, z których siê

korzysta³o. System ten wymaga innego uporz¹dkowania pozy-

cji w bibliografii, podania kolejno: nazwiska autora, inicja³u

imienia, roku wydania, tytu³u pracy.

Po wykazie bibliograficznym umieszcza siê w pracy dyplo-

mowej spisy, które obejmuj¹ – w zale¿noœci od pracy – spis ta-

bel, spis ilustracji, spis rycin, spis wykresów, spis fotografii itd.

Nie wszystkie kategorie bêd¹ znajdowaæ siê w pracy, ale nale-

¿y pamiêtaæ, ¿e jeœli wystêpuj¹, to nale¿y je równie¿ upo-

rz¹dkowaæ i umieœciæ w odpowiednim spisie. Utworzenie takie-
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126 8. Struktura pracy

Tabela 3. Wzory opisów ró¿nych rodzajów dokumentów

Dokument

Opis wed³ug:

1. normy PN-ISO 690:2002

2. normy PN-ISO 690-2:1999

3. normy PN-79/N-01222/07

4. systemu harwardzkiego

Wydawnictwo zwarte

(ksi¹¿ka)

1. Nazwisko i imiê autora. Tytu³ ksi¹¿ki. Oznaczenie wydania. Miejsce i rok

1. wydania. Tom. ISBN

3. Nazwisko i imiê autora: Tytu³ ksi¹¿ki. Oznaczenie wydania. Miejsce i rok

3. wydania. Tom. ISBN

4. Nazwisko autora, pierwsza litera imienia. (Rok wydania) Tytu³ ksi¹¿ki,

4. Miejsce wydania, Wydawnictwo

Wydawnictwo zwarte

(praca zbiorowa)

1. Tytu³. Imiê i nazwisko redaktora lub edytora naukowego. Oznaczenie

1. wydania. Miejsce i rok wydania. Tom. ISBN

3. Tytu³ ksi¹¿ki. Red. Imiê i nazwisko redaktora lub edytora naukowego.

3. Oznaczenie wydania. Miejsce i rok wydania. Tom. ISBN

4. Nazwisko autora, pierwsza litera imienia (red.). (Rok wydania) Tytu³ ksi¹¿ki,

4. Miejsce wydania, Wydawnictwo

Artyku³ w wydawnic-

twie zwartym

1. Nazwisko i imiê autora artyku³u. Tytu³ artyku³u W: Tytu³ ca³ego dzie³a.

1. Imiê i nazwisko redaktora lub edytora naukowego. Oznaczenie wydania.

1. Miejsce i rok wydania. Lokalizacja w obrêbie dokumentu macierzystego,

1. oznaczenie woluminu, stron

3. Nazwisko i imiê autora artyku³u: Tytu³ artyku³u W: Tytu³ ca³ego dzie³a.

3. Imiê i nazwisko redaktora lub edytora naukowego. Oznaczenie wydania.

3. Miejsce i rok wydania. Lokalizacja w obrêbie dokumentu macierzystego,

3. oznaczenie woluminu, stron

4. Nazwisko autora, pierwsza litera imienia. (Rok wydania) Tytu³ artyku³u,

4. Pierwsza litera imienia redaktora nazwisko redaktora (red.) Tytu³ ksi¹¿ki,

4. Miejsce wydania, Wydawnictwo

Wydawnictwo ci¹g³e

(np. czasopismo)

1. Tytu³. Odpowiedzialnoœæ. Wydanie. Oznaczenie zeszytu (rok, rocznik,

1. numery). Miejsce i rok wydania. ISSN

3. Tytu³. Nazwa instytucji sprawczej. Data i oznaczenie czêœci

Artyku³ w wydawnic-

twie ci¹g³ym

(np. czasopiœmie)

1. Nazwisko i imiê autora artyku³u. Tytu³ artyku³u. Tytu³ czasopisma. Wydanie

1. (rok, numer, strony zajête przez artyku³)

3. Nazwisko i imiê autora artyku³u: Tytu³ artyku³u. Opis wydawnictwa,

3. w którym zamieszczony jest artyku³. Numery stronic

4. Nazwisko autora, pierwsza litera imienia autora. (Rok wydania) Tytu³

4. artyku³u, Tytu³ czasopisma, Numer tomu czasopisma, Numery stron

Mapy, plany, atlasy Tytu³. Okreœlenie rodzaju dokumentu. Skala. Oznaczenie wydania. Miejsce i rok

wydania. ISBN

Dokument elektro-

niczny (ksi¹¿ka, baza

danych, program)

2. Nazwisko i imiê autora lub redaktora. Tytu³. [Typ noœnika]. Wydanie.

2. Miejsce wydania. Wydawca, Rok wydania. [Data dostêpu]. Warunki

2. dostêpu. Numer znormalizowany (ISBN lub ISSN)

Artyku³ w czasopiœ-

mie elektronicznym

2. Nazwisko i imiê autora lub redaktora. Tytu³ artyku³u. Tytu³ wydawnictwa

2. ci¹g³ego. [Typ noœnika]. Wydanie. Miejsce wydania. Wydawca, Rok wydania.

2. [Data dostêpu]. Warunki dostêpu. Numer znormalizowany (ISBN lub ISSN)

�ród³o: opracowanie w³asne.
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go spisu wymaga konsekwencji i wstawiania w edytorze tekstu

automatycznego podpisu (np. Tabela, Ilustracja), który jest

automatycznie numerowany. Wykorzystuj¹c polecenie tworze-

nia indeksów i spisów, generuje siê w³aœciwy spis, który podle-

ga takim samym zasadom formatowania jak ca³a praca.

Streszczenie nie jest ani podsumowaniem, ani wnioskami,

ani zakoñczeniem. W streszczeniu powinno byæ napisane, jak

sama nazwa wskazuje, w skrócie: o czym jest praca, jakie poru-

szono zagadnienia. Streszczenie nie musi byæ d³ugie, ale musi

byæ przet³umaczone na jêzyk obcy. Przyk³adowo na Uniwersy-

tecie Opolskim mo¿e to byæ jêzyk angielski, niemiecki albo

francuski.. Nie ma potrzeby umieszczania streszczenia w jêzy-

ku polskim i obcym. W pracy pisanej w jêzyku polskim umiesz-

cza siê streszczenie w jêzyku obcym, a w pracy pisanej w jêzy-

ku obcym umieszcza siê streszczenie w jêzyku polskim. Nale¿y

pamiêtaæ, ¿e streszczenie musi byæ ujête w spisie treœci.

Oœwiadczenie stwierdzaj¹ce, ¿e praca zosta³a wykonana sa-

modzielnie, jest obowi¹zkowym elementem pracy dyplomowej.

Wzór oœwiadczenia znajduje siê zwykle na stronach interneto-

wych wydzia³ów uczelni. Oœwiadczenie nale¿y wype³niæ staran-

nie, podaj¹c imiê i nazwisko studenta, pe³ny tytu³ pracy dyplo-

mowej oraz datê, pamiêtaj¹c przy tym, ¿e pisze siê na przyk³ad:

Opole, 15 czerwca 2012 r., a nie „15 czerwiec 2012 r.” Bardzo

wa¿nym elementem oœwiadczenia jest w³asnorêczny podpis.

Oœwiadczenie stanowi przewa¿nie ostatni¹ stronê pracy dyplo-

mowej i powinno byæ wykazane w spisie treœci. Na niektórych

uczelniach wymaga siê umieszczenia oœwiadczenia po stronie

tytu³owej. W przypadku prac zawieraj¹cych obszerne za³¹czni-

ki graficzne (wielkoformatowe mapy) oœwiadczenie nale¿y umieœ-

ciæ przed mapami.

P³yta CD albo DVD musi byæ do³¹czona do jednego egzem-

plarza pracy. Na p³ycie nale¿y nagrywaæ pliki *.pdf zawie-

raj¹ce wszystkie czêœci pracy, zarówno tekstow¹, jak i gra-

ficzn¹. P³ytê umieszcza siê (przykleja w foliowej lub papierowej

kopercie) na ok³adce, wewn¹trz, za ostatni¹ stron¹ pracy. P³ytê

nale¿y opisaæ imieniem i nazwiskiem studenta, tytu³em pracy

oraz nazw¹ wydzia³u.

Aneks mo¿e byæ do³¹czony do pracy w szczególnych sytua-

cjach. Zawartoœæ aneksu mo¿e byæ ró¿na. Zwykle umieszcza siê

w nim zbiory pewnych danych, których ze wzglêdu na objêtoœæ

nie dodano do czêœci g³ównej, ale istnieje potrzeba do³¹czenia

do pracy pewnych informacji, gdy¿ wynikaj¹ z nich istotne
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wnioski, s¹ przywo³ywane w tekœcie itp. W aneksie mo¿na

umieœciæ na przyk³ad dokumentacjê fotograficzn¹, zbiór ankiet,

wykazy zabytków, wyniki pomiarów natê¿enia ruchu itd.

Do³¹czony aneks stanowi czêœæ pracy, powinien byæ spójny

z ni¹ i tak samo odpowiednio sformatowany.

Pracê sk³ada siê w dwóch egzemplarzach, drukowanych

dwustronnie. Ok³adka ma byæ przezroczysta, a ca³a praca –

termobindowana. Oba egzemplarze pracy wraz z indeksem

przekazuje siê promotorowi, który akceptuje j¹, sk³adaj¹c

podpis na stronie tytu³owej. Jeden egzemplarz pracy zawiera

p³ytê z nagran¹ treœci¹ pracy. Praca po akceptacji promotora

przekazywana jest do dziekanatu i recenzji.
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9. Wymagania formalne pracy

9.1. Jêzyk pracy

Kompozycja pracy naukowej pod ka¿dym wzglêdem powinna

byæ przemyœlana od pocz¹tku do koñca. Zarówno promotor, jak

i recenzent ocenia pracê pod wzglêdem nie tylko merytorycz-

nym, ale tak¿e formalnym, odnosz¹c siê do jej spójnoœci,

estetyki, uporz¹dkowania. Wiêkszoœæ prac dyplomowych na

kierunku gospodarka przestrzenna sk³ada siê z czêœci teksto-

wej i graficznej, co wymaga odpowiedniej kompozycji, tak by

obie czêœci wspó³gra³y ze sob¹. Czêœæ tekstowa zazwyczaj

obejmuje od 50 do 100 stron, zwykle jest to 3–5 rozdzia³ów.

Ka¿dy rozdzia³ rozpoczyna siê od nowej strony, najlepiej

nieparzystej. Czêœæ graficzna musi byæ odpowiednio dopasowa-

na do tekstu, tak by stanowiæ jego integralny sk³adnik. Krój

czcionek, nazewnictwo i oznaczenia na rysunkach powinno siê

dostosowaæ do stylu tekstu. Ilustracje (ryciny, fotografie, wy-

kresy) powinny byæ umieszczone w sposób przemyœlany, tak

aby ka¿da strona pracy stanowi³a estetyczn¹ kompozycjê.

Praca dyplomowa musi byæ napisana jêzykiem naukowym,

który charakteryzuje siê nie tylko odpowiednim doborem

terminów w³aœciwych danej dziedzinie naukowej, ale równie¿

narracj¹ w formie bezosobowej. Ka¿dy autor pracy naukowej

identyfikuje siê ze swoim dzie³em, jednak¿e niezalecane jest

u¿ywanie form osobowych typu: „zbada³em”, „analizowa³em”

itd. Je¿eli zachodzi ju¿ koniecznoœæ wskazania autora pracy

(siebie), to nale¿y u¿ywaæ trzeciej formy osobowej, na przyk³ad

„autor zbada³”, „autor analizowa³”. Pracê nale¿y pisaæ w jednej

formie, jednym trybie, a najodpowiedniejszy w pracy naukowej

jest czas przesz³y, czyli nie nale¿y pisaæ, ¿e zostanie opisany

jakiœ problem, lecz ¿e opisano problem. Jêzyk naukowy powi-

nien byæ prosty i zrozumia³y, a nie „kwiecisty”. Przesadna

„naukowoœæ” jêzyka te¿ nie jest wskazana. Czêsto prowadzi to

Kompozycja
pracy

Jêzyk naukowy
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do nagromadzenia zbyt wielu terminów (nieraz zapo¿yczonych,

nie do koñca zrozumia³ych), co w efekcie daje skutek odwrotny

do zamierzonego przez autora.

Niezwykle wa¿ne jest, aby praca by³a napisana bezb³êdnie.

Niedopuszczalne s¹ b³êdy ortograficzne – ka¿d¹ w¹tpliwoœæ

nale¿y sprawdziæ w s³owniku ortograficznym. Niew³aœciwe

u¿ycie wielkich i ma³ych liter traktowane jest jako b³¹d orto-

graficzny. Za tego typu b³êdy nie mo¿na obwiniaæ edytora

tekstu.

Opanowanie zasad interpunkcji na etapie pisania pracy

dyplomowej jest ju¿ bezwzglêdnie wymagane. Ka¿de zdanie

koñczy siê kropk¹ (ewentualnie znakiem zapytania, wykrzyk-

nikiem). Przed wymienianiem kilku elementów nale¿y u¿ywaæ

dwukropków, a wymienianie poszczególnych elementów od-

dziela siê przecinkami. Jedynie po tytu³ach (pracy, rozdzia³ów,

podrozdzia³ów, tabel, rysunków, map) nie stosuje siê kropek.

Kropek nie wolno równie¿ stosowaæ w skrótach, które sk³adaj¹

siê z pierwszej i ostatniej litery, na przyk³ad: dr (doktor), nr
(numer), wg (wed³ug), ale np. (na przyk³ad), prof. (profesor),
tzw. (tak zwany), m.in. (miêdzy innymi). Warto równie¿ sobie

przypomnieæ, przed którymi zaimkami czy spójnikami obo-

wi¹zkowo stawia siê przecinek (np. ¿e, który, ale, gdy) oraz

o wyj¹tkach w zasadach (dlatego ¿e, nawet gdy).

B³êdy logiczne i stylistyczne w pracach dyplomowych najczêœ-

ciej pojawiaj¹ siê w zdaniach wielokrotnie z³o¿onych wtedy,

gdy umyka uwadze autora zdanie nadrzêdne i co tak naprawdê

jest podmiotem i orzeczeniem. Dlatego te¿ jeœli nie ma siê

wprawy w konstruowaniu rozbudowanych zdañ, lepiej jest

stosowaæ krótkie, proste zdania, które bêd¹ o wiele bardziej

zrozumia³e dla odbiorcy.

Praca dyplomowa jest równie¿ oceniana pod wzglêdem

poprawnoœci jêzykowej. Niestety zarówno w jêzyku naukowym

prac, jak i w mowie potocznej pope³nia siê bardzo du¿o b³êdów,

a na niektóre z nich panuje wrêcz swego rodzaju przyzwolenie.

Nale¿y wystrzegaæ siê u¿ywania okreœlonych sformu³owañ, jak

na przyk³ad: generalnie, póki co, opcje, szeroki wachlarz,

szeroka gama, dzieñ dzisiejszy, a tak¿e nadu¿ywania zapo¿y-

czeñ, g³ównie z jêzyka angielskiego, szczególnie w sytuacjach,

gdy istniej¹ odpowiednie polskie sformu³owania (np. design,

image), unikaæ powtórzeñ (np. miasto Opole, rzeka Odra, okres
czasu, kontynuuj¹c dalej, wracaæ z powrotem itd.). Jeœli ktoœ,

opisuj¹c strukturê pracy, stwierdza: Generalnie praca sk³ada
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siê z czêœci tekstowej i graficznej, to nie jest wiadome, czemu

s³u¿y s³owo generalnie. Tego typu s³owa byæ mo¿e maj¹

sprawiaæ, ¿e praca brzmi bardziej naukowo, albo dodawaæ

objêtoœci. Na pewno o wiele bardziej jednoznaczne jest stwier-

dzenie, ¿e praca sk³ada siê z czêœci graficznej i tekstowej.

Pisz¹c szeroki wachlarz mo¿liwoœci, szeroka gama funkcji,
warto siê zastanowiæ, czy mo¿e byæ na przyk³ad w¹ska gama

i czy nie lepiej jednak brzmi: du¿o mo¿liwoœci, wiele sposo-

bów itd.

Trudno by³oby tu opisaæ wszystkie zasady pisowni i rodzaje

b³êdów, jednak¿e podczas pisania pracy dyplomowej nale¿y

wiele uwagi poœwiêciæ poprawnoœci jêzykowej: ortograficznej,

gramatycznej, interpunkcyjnej itd. Wszelkie w¹tpliwoœci nale-

¿y sprawdzaæ w s³ownikach (ortograficznym, jêzyka polskiego,

poprawnej polszczyzny, wyrazów obcych itp.).

9.2. Edycja i sk³ad tekstu

Edycja i sk³ad tekstu na pozór wydaj¹ siê zagadnieniem

bardzo ³atwym – ka¿dy potrafi napisaæ dowolny tekst w prog-

ramie do tego przystosowanym. Jednak¿e nale¿y zwróciæ uwa-

gê na kilka podstawowych zasad edycji tekstów.

Rozpoczynaj¹c pracê w jakimkolwiek edytorze tekstów, trze-

ba sprawdziæ, czy standardowe ustawienia programu maj¹

w³aœciwie okreœlony format strony, to znaczy czy jest to

orientacja pionowa, wielkoœci A4, marginesy wynosz¹ce odpo-

wiednio: górny, prawy, dolny, lewy – 2,5 cm. Na Uniwersytecie

Opolskim obliguje siê do stosowania marginesów wynosz¹cych

2,5 cm, jednak¿e w pracach o znacznej objêtoœci zaleca siê sto-

sowanie marginesów wewnêtrznych wynosz¹cych 3,0 cm i ze-

wnêtrznych 2,0 cm. Dziêki temu pracê wygodniej siê czyta.

Prawid³owo sformatowany tekst cechuje siê przede wszyst-

kim konsekwencj¹ pod ka¿dym wzglêdem. Formatuj¹c napisa-

ny ju¿ tekst, nale¿y zw³aszcza u¿ywaæ stylów, które zosta³y

odpowiednio zdefiniowane. W ca³ej pracy u¿ywa siê jednego

kroju czcionki, czyli wszystkie tytu³y, tekst podstawowy, podpi-

sy pod rycinami, wykresami, spisy rzeczy maj¹ okreœlony jeden

krój czcionki, na przyk³ad Arial. Tytu³y rozdzia³ów zawsze

oznacza siê odpowiednimi nag³ówkami: pierwszy poziom –

Nag³ówkiem 1, drugi poziom – Nag³ówkiem 2 itd. Zestawienie

stylów z podaniem kroju i wielkoœci czcionki obrazuje tabela 4,
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przy czym nale¿y zaznaczyæ, i¿ jest to jedna z propozycji, forma

zalecana, nie zaœ obowi¹zuj¹ca.

W ca³ej pracy obowi¹zuje jeden styl tekstu, jeden styl

numeracji, jeden styl punktorów. Akapity w ca³ej pracy s¹

takie same, standardowo ustawione na 1,25 cm. Tekst jest

wyjustowany, co oznacza, ¿e oba marginesy (prawy i lewy) s¹
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Tabela 4. Szablon stylów pracy dyplomowej

Styl Czcionka Uwagi

Tytu³ pracy Arial, rozmiar: 12 pkt, bold, wielka litera tylko na

pocz¹tku pierwszego s³owa, bez akapitu, wyœrodkowany,

odstêp 1,5 wiersza

bez cudzys³owu i bez

kropki na koñcu

Autor Arial, rozmiar: 10 pkt, bold, wielkimi literami rozpoczy-

na siê tylko imiê i nazwisko autora, bez akapitu,

wyœrodkowany, odstêp 1,5 wiersza

Spis treœci Arial, rozmiar: 10 pkt, bez akapitu, wyjustowany,

odstêp pojedynczy

utworzony

automatycznie

Tytu³ rozdzia³u Arial, rozmiar: 12 pkt, bold, wielkie litery, bez akapitu,

wyjustowany, odstêp 1,5 wiersza, numerowany kolejnymi

cyframi arabskim (1.)

kropka znajduje siê

po cyfrze, a na koñcu

tytu³u nie ma kropki

Tytu³ podrozdzia³u Arial, rozmiar: 12 pkt, bold, odsuniêcie od lewego mar-

ginesu o 0,5 cm, litery jak w zdaniu, bez akapitu, wyju-

stowany, odstêp 1,5 wiersza, numerowany kolejnymi

cyframi arabskim (1.1.)

Punktory Arial, rozmiar: 12 pkt, odsuniêcie do lewego marginesu

o 0,5 cm, ma³e litery, bez akapitu, wyjustowany,

odstêp 1,5 wiersza

punktory powinny byæ

standardowe (np. kropki,

myœlniki), na koñcu –

przecinek, a w ostatnim

– kropka

Tekst podstawowy

(zwany normalnym

lub standardowym)

Arial, rozmiar: 11 pkt, akapit na 1,25 cm, wyjustowany,

odstêp 1,5 wiersza

Tytu³y tabeli,

ilustracji

Arial, rozmiar: 10 pkt, bold, bez akapitu, wyjustowany,

odstêp 1,5 wiersza

Tabele Arial, rozmiar: 10 pkt, bez akapitu, wyjustowany,

odstêp pojedynczy

Przypisy dolne Arial, rozmiar: 10 pkt, bez akapitu, wyjustowany,

odstêp pojedynczy

Literatura, Ÿród³a

i materia³y

Arial, rozmiar: 10 pkt, bez akapitu, wyjustowany,

odstêp pojedynczy

alfabetycznie

Spisy rzeczy Arial, rozmiar: 10 pkt, bez akapitu, wyjustowany,

odstêp pojedynczy

automatycznie

�ród³o: opracowanie w³asne.

Widocznoœæ
znaków

niedrukowalnych
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wyrównane. Nie wolno akapitów regulowaæ tabulatorami ani

tym bardziej spacjami, do nastêpnej linii nie przechodzi siê

poprzez naciskanie klawisza Enter (program automatycznie

przenosi tekst do nastêpnego wiersza). Podczas pisania nale¿y

mieæ zawsze w³¹czon¹ widocznoœæ znaków niedrukowalnych

i unikaæ wielokrotnego u¿ycia spacji. Przyk³adowe znaki nie-

drukowalne zestawiono w tabeli 5. Pojedynczych liter na koñcu

wiersza zostawiaæ nie mo¿na, a przenosiæ je do nastêpnego

wiersza trzeba za pomoc¹ nierozdzielaj¹cej spacji, inaczej

„twardej spacji” (kombinacja klawiszy Ctrl + Shift + Spacja).

Nie mo¿na u¿ywaæ do przenoszenia pojedynczych liter rêczne-

go ³amania wiersza, inaczej „twardego Entera” (kombinacja

klawiszy Shift + Enter), gdy¿ ten s³u¿y do przenoszenia zdania

w obrêbie jednego akapitu do nowego wiersza. Zarówno tward¹

spacjê, jak i twardy Enter nale¿y usun¹æ, jeœli ich u¿ycie jest

nieuzasadnione, poniewa¿ niekorzystnie wp³ywaj¹ na rozmiesz-

czenie wyrazów w obrêbie wiersza. U¿ycie twardej spacji jest

uzasadnione w sytuacji, kiedy chcemy, ¿eby jednostki miar

by³y blisko cyfry, na przyk³ad 70 m, 2 kg (ale 5% – bez spacji).

Spacji nie stawia siê przed znakami interpunkcyjnymi (krop-

k¹, przecinkiem, dwukropkiem) ani miêdzy nawiasem a wyra-

zem w nim zawartym. Odpowiednie postawienie spacji podyk-

towane jest równie¿ tym, czy chcemy u¿yæ myœlnika, czy

³¹cznika. W wyrazie po³udniowo-zachodni, gdzie nie u¿yto

spacji, znak „-” jest ³¹cznikiem, natomiast w formule inwenta-
ryzacja urbanistyczna – spis z natury, gdzie przed i po „–”

u¿yto spacji, znak ten jest myœlnikiem. Podaj¹c zakres wysoko-

œci, d³ugoœci, powierzchni, czasu itd., nie u¿ywa siê myœlnika,

lecz tzw. pauzy zakresowej (np. 160–165 m n.p.m., 1975–1980).

Tabela 5. Przyk³adowe znaki niedrukowalne

Znak niedrukowalny Opis

� Enter koñczy ka¿dy akapit

� spacja oddziela kolejne s³owa

� tabulator – w edytorze tekstów nie ma potrzeby

u¿ywania tabulatora

� twardy Enter przenosi zdanie do nowego wiersza

w obrêbie jednego akapitu

�ród³o: opracowanie w³asne.

Ilustracja 2 obrazuje b³êdy najczêœciej pope³niane podczas

edycji tekstów, takie jak niew³aœciwe regulowanie akapitów,

niew³aœciwe u¿ycie spacji itp.
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Stosowanie ró¿nego rodzaju skrótów w pracach naukowych

jest czêsto konieczne, ale to równie¿ wymaga uporz¹dkowania.

Wiadomo, ¿e powszechnie przyjê³o siê stosowaæ niektóre skró-

ty: wiek – w., rok – r., metr – m, kilometr – km, miêdzy innymi

– m.in., na przyk³ad – np., tak zwany – tzw. Jednak warto

zwróciæ uwagê, i¿ nale¿y u¿ywaæ ich przede wszystkim popraw-

nie, a tak¿e konsekwentnie. Dla przyk³adu jeœli autor zdecydo-

wa³ siê zamiast ca³ego s³owa rok (roku) u¿ywaæ skrótu r., to

w ca³ej pracy musi byæ tak samo. B³êdne u¿ywanie skrótów to

na przyk³ad wyraz „tysiêcy” skracany do „tyœ.”, tymczasem

powinno byæ „tys.” Istnieje równie¿ zasada g³osz¹ca, ¿e nie

mo¿na od skrótu zaczynaæ zdania. Poza tym w obrêbie jednego

akapitu nie mo¿na u¿ywaæ zbyt wielu skrótów, gdy¿ treœæ taka

przestanie byæ zrozumia³a. Odnosi siê to zw³aszcza do prac

in¿ynierskich, w których opisuje siê ró¿nego rodzaju projekty,

pos³uguj¹c siê czêsto wieloma skrótami – dla autora zrozu-

mia³ymi, ale ju¿ dla innych osób, spoza danej dziedziny – nie.

Przyk³adem takiego zdania mo¿e byæ: Wg tab. 1 szer. KDZ 2 × 2
w liniach rozgr. wynosi 30 m (KDZ 1 × 1 20 m), w tym szer.
pasa ruchu 2,75–3,0 m przy prêdkoœci proj. 40–60 km/h.

Dosyæ czêsto w pracach trzeba wielokrotnie u¿ywaæ okreœlo-

nego sformu³owania, nazwy dokumentu i bywa, ¿e nazwa ta

134 9. Wymagania formalne pracy

Ilustracja 2. Przyk³ady b³êdów najczêœciej pope³nianych podczas edycji tekstu

�ród³o: opracowanie w³asne.
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jest dosyæ d³uga. Warto wówczas przy pierwszym u¿yciu pe³nej

nazwy w nawiasie podaæ skrócon¹ nazwê, której bêdzie siê

w dalszej czêœci pracy u¿ywaæ. Przyk³adem mo¿e byæ dosyæ

d³uga nazwa dokumentu urbanistycznego, jakim jest studium

uwarunkowañ i kierunków zagospodarowania przestrzennego

gminy albo miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

W podanych przyk³adach warto zastosowaæ skrót i w pierw-

szym przypadku bêdzie to studium, a w drugim – plan albo

mpzp.

9.3. Cytowanie i przypisy

Cytowanie w pracy dyplomowej wymaga przestrzegania

ogólnie przyjêtych zasad. Przede wszystkim praca dyplomowa

nie mo¿e sk³adaæ siê z samych cytatów, a jej wartoœæ merytorycz-

na jest tym wy¿sza, im wiêcej jest w niej wk³adu w³asnego

autora, nowych opisów, nowych interpretacji, samodzielnych

tez i ocen. Cytowanie oznacza dos³owne przytoczenie tekstu

wypowiedzianego lub napisanego z podaniem Ÿród³a oraz

miejsca publikacji (Boæ 1999). Cytaty zawsze zaznacza siê

w cudzys³owie i musz¹ byæ one przytoczone literalnie. Opusz-

czenia fragmentu cytowanego tekstu zaznacza siê trzema

kropkami w nawiasie kwadratowym [...]. Cytaty zazwyczaj

pisze siê czcionk¹ wyró¿niaj¹c¹ siê z tekstu podstawowego, na

przyk³ad kursyw¹ (italikiem). Najwa¿niejszym zagadnieniem

pozostaje jednak to, jak czêsto mo¿na w pracy dyplomowej

stosowaæ cytowanie dzie³ innych autorów. Jeœli autor porów-

nuje pewne twierdzenia, metody, pogl¹dy kilku autorów, to

wiadomo, ¿e musi te twierdzenia przytoczyæ w dos³ownym

brzmieniu. Podobnie przywo³uje siê definicje, twierdzenia.

Nale¿y pamiêtaæ, ¿e zawsze po zakoñczeniu cytatu, po zamk-

niêciu cudzys³owu nale¿y podaæ Ÿród³o.

Przypisy pe³ni¹ bardzo wa¿ne funkcje, gdy¿ wskazuj¹ Ÿród³a

danych, uzupe³niaj¹ informacje albo te¿ zawieraj¹ dodatkowy

materia³ czy inny punkt widzenia. Mog¹ siê znajdowaæ w ró¿-

nych miejscach, na przyk³ad na koñcu rozdzia³u, na koñcu

pracy, na dole strony. Sposób ich oznaczania zale¿y od miejsca,

w którym siê znajduj¹, i mog¹ to byæ litery, cyfry, znaki graficz-

ne itp. Najbardziej czytelne i popularne s¹ przypisy umieszcza-

ne na dole strony i oznaczane kolejn¹ cyfr¹ arabsk¹. Ka¿dy

przypis zaczyna siê wielk¹ liter¹ i koñczy siê kropk¹. Cyfry
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w przypisie mog¹ byæ pisane na wiele sposobów, na przyk³ad

numery podawane bez nawiasów na poziomie wiersza bez

akapitu (przyk³ad niemiecki), numery podawane bez nawiasów

na poziomie wiersza z akapitem (przyk³ad amerykañski),

numery podawane bez nawiasów, podwy¿szone o pó³ stopnia,

z akapitem (Boæ 1999). Trzeci z wymienionych sposobów jest

zalecany w pracach dyplomowych jako najbardziej estetyczny

i przejrzysty.

W przypisach do prac dyplomowych u¿ywa siê skróceñ,

skrótów, które podlegaj¹ pewnym zasadom. O skróceniach

mówimy wówczas, gdy zamiast ca³ego imienia i nazwiska

autora oraz ca³ego tytu³u pracy podaje siê tylko na przyk³ad

samo nazwisko autora. Polecan¹ form¹ jest jednak, aby w pra-

cy dyplomowej u¿ywaæ pierwszej litery imienia, ca³ego nazwis-

ka i pierwszych wyrazów tytu³u cytowanej pracy.

Kolejn¹ kwesti¹ wymagaj¹c¹ wyjaœnienia jest stosowanie

polskich i ³aciñskich form w przypisach, na przyk³ad: jak wy-
¿ej, tam¿e, ibidem.

Po raz pierwszy cytowan¹ pracê opisuje siê, podaj¹c

pe³n¹ informacjê, ale przy nastêpnym cytacie nale¿y:

– podaæ wszystko tak samo – u¿ywa siê formy jak wy¿ej;
– podaæ tê sam¹ pozycjê, ale inne strony – u¿ywa siê for-

my tam¿e lub ibidem;

– przywo³aæ pozycjê cytowan¹ wczeœniej – u¿ywa siê for-

my wydanie cytowane (wyd. cyt.) lub opus citatum (op. cit.).

Jako przyk³ad mog¹ pos³u¿yæ dwie publikacje, do których

odniesiono siê w pracy naukowej: J. Nowak, Podrêcznik A,

Opole 2012; J. Kowalski, Podrêcznik B, Opole 2012. Za-

k³adaj¹c, ¿e autor przywo³uje w przypisie Podrêcznik A J. No-

waka pierwszy raz – powinien podaæ pe³ny opis bibliograficzny

(autor, tytu³, miejsce wydania, rok wydania), czyli: J. Nowak,

Podrêcznik A, Opole 2012. Jeœli w nastêpnym przypisie zaist-

nia³a potrzeba przywo³ania tej samej pozycji, to mo¿na u¿yæ

formy: jak wy¿ej, ale jeœli w tej samej pozycji nale¿y wskazaæ

inne strony, to powinno siê u¿yæ formy: tam¿e, nr strony (ibi-
dem), czyli: tam¿e, s. 11 albo ibidem, s. 11. Natomiast jeœli po

cytowaniu Podrêcznika A J. Nowaka by³ cytowany Podrêcznik B
J. Kowalskiego, a potem znowu autor wraca do Podrêcznika A
J. Nowaka, to nale¿y u¿yæ formy: wydanie cytowane lub opus
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citatum, czyli J. Nowak, opus citatum, s. 11 albo J. Nowak, op.
cit., s. 11, albo J. Nowak, wydanie cytowane, s. 11, albo J. No-
wak, wyd. cyt., s. 11.

9.4. Szata graficzna

Na szatê graficzn¹ pracy sk³adaj¹ siê wszelkiego rodzaju

ryciny, fotografie, wykresy, schematy, tabele, rysunki, mapy.

Mo¿na przygotowaæ dobr¹ pracê dyplomow¹ pozbawion¹ szaty

graficznej, ale jest ona trudniejsza w odbiorze, wymagaj¹ca

wiêkszego skupienia od czytaj¹cego ni¿ praca wzbogacona

ilustracjami. Oprócz tego, ¿e praca zawieraj¹ca materia³ graficz-

ny zachêca do jej przeczytania, dodatkowo wydaje siê o wiele

bogatsza w ró¿ne treœci, obrazuje niektóre problemy. Czêœæ

graficzna jest nieodzownym elementem prac in¿ynierskich,

gdy¿ niektórych elementów projektu czasem wrêcz nie da siê

opisaæ s³owami.

Nale¿y jednak pamiêtaæ, ¿e szata graficzna stanowi treœæ

pracy (nie tylko ozdobê) i podlega ocenie merytorycznej.

Ka¿dy element szaty graficznej musi mieæ numer, tytu³,

Ÿród³o, a tak¿e odniesienie w tekœcie. Podstawow¹ zasad¹

jest to, ¿e najpierw opisuje siê element graficzny (np.

Ilustracja 1, 2, ... obrazuje ...), a dopiero póŸniej umieszcza

siê ten element, nigdy odwrotnie.

Równie¿ niedopuszczalne jest, aby te same fakty obrazowaæ

na kilka sposobów, na przyk³ad w tabeli i na wykresie. Poza

tym jeœli autor zdecydowa³ siê na przedstawianie pewnych

danych za pomoc¹ wykresu, to nale¿y konsekwentnie w ca³ej

pracy u¿ywaæ wykresów do zobrazowania tych samych czy

podobnych danych. Bardzo wa¿ne jest jednak poprawne pod

wzglêdem merytorycznym ilustrowanie wybranych danych.

Nale¿y pamiêtaæ, do jakiego zagadnienia mo¿na zastosowaæ

dany wykres, diagram czy schemat. Polecane jest korzystanie

z opracowañ zawieraj¹cych takie informacje, na przyk³ad

dotycz¹cych wykresów statystycznych (Kocimowski, Kwiatek

1977) czy metodyki kartografii spo³eczno-gospodarczej (Rataj-

ski 1989).
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Prace dyplomowe na kierunku gospodarka przestrzenna

maj¹ z regu³y bogat¹ szatê graficzn¹. Jak ju¿ wspomniano,

ca³a praca powinna stanowiæ spójn¹ kompozycjê, a czêœæ

graficzna jest wa¿nym elementem tej kompozycji. Jakie rysun-

ki bêd¹ umieszczone w pracy, jak du¿o, w jakiej technice i jak

bêd¹ wkomponowane w treœæ, jak przywo³ywane – to podsta-

wowe pytania, na które nale¿y znaæ odpowiedŸ ju¿ na pocz¹tku

przygotowywania pracy dyplomowej.

Przede wszystkim nale¿y zdecydowaæ siê na okreœlony ro-

dzaj grafiki, odpowiadaj¹cy poruszanej problematyce, tak ¿eby

na kilkudziesiêciu stronach pracy nie by³o wszelkich mo¿li-

wych jej rodzajów, nazewnictwa, stylów, gdy¿ nie bêdzie to

wygl¹da³o profesjonalnie, a poza tym póŸniej dla tych wszyst-

kich elementów trzeba bêdzie sporz¹dziæ spisy.

Warto równie¿ zwróciæ uwagê na podpisywanie elementów

szaty graficznej w Ÿródle jako opracowanie w³asne oraz na

podstawie czego zosta³y wykonane. Umieszczenie takiego opisu

œwiadczy o tym, ¿e jest to osobisty wk³ad autora, jego pomys³

i jego praca. W³asnorêczne skanowanie rysunków nie stanowi

podstawy do uznania ich za w³asne opracowanie. Co wiêcej,

niedopuszczalne jest umieszczanie w pracy skanów ilustracji,

tabel, wykresów niezbyt dobrej jakoœci. Nale¿y dysponowaæ

plikiem o wysokiej rozdzielczoœci lub przerysowaæ b¹dŸ przepi-

saæ opracowanie, umieszczaj¹c odpowiedni¹ informacjê o Ÿródle.

Ilustracja, rycina czy te¿ rysunek? Mo¿na powiedzieæ, ¿e

wszystkie wymienione pojêcia s¹ do siebie na tyle podobne, i¿

ka¿de jest odpowiednie do zastosowania w pracy dyplomowej.

Ilustracja – wed³ug S³ownika jêzyka polskiego – jest reproduk-

cj¹ fotografii, rysunku, dodan¹ do tekstu, stanowi¹c¹ jego

objaœnienie, uzupe³nienie lub ozdobê w dowolnej technice

(Szymczak (red.) 1978). Poniewa¿ pod pojêciem ilustracji kryje

siê wiele ró¿norodnych materia³ów graficznych, jest to w³aœci-

we pojêcie, zw³aszcza gdy w tekœcie pojawiaj¹ siê zarazem

fotografie, rysunki, schematy itp. Bez wzglêdu na to, które

s³owo siê wybierze, nale¿y pamiêtaæ, aby u¿ywaæ go konsek-

wentnie, czyli automatycznie w edytorze tekstu wstawia siê

podpis, automatycznie numerowany, a w tekœcie przywo³uje siê

w³aœciw¹ nazwê i numer. Ilustracje nie mog¹ byæ przypadkowe

i jeœli ju¿ s¹ umieszczone, to nale¿y siê do nich odnieœæ

w tekœcie. Odniesienie do rysunku w pracy naukowej powinno

brzmieæ na przyk³ad: „Ilustracja 1 obrazuje...”, „Na rycinie 1

przedstawiono...” (nie mo¿na pisaæ np. „Poni¿ej przedstawio-
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no...”, „Powy¿sza ilustracja obrazuje...” itp.). Tytu³ ilustracji

musi byæ konkretny, jednoznaczny, dok³adny, a to, czy bêdzie

umieszczony pod, czy te¿ nad ilustracj¹, zale¿y od autora

pracy. Pod ilustracj¹ na pewno nale¿y równie¿ umieœciæ Ÿród³o

(np. �ród³o: fot. Jan Kowalski, 2012 albo �ród³o: opracowanie

w³asne na podstawie...). Tytu³ ilustracji, ilustracja oraz Ÿród³o

musz¹ mieœciæ siê na jednej stronie – nic nie mo¿e „uciec” na

kolejn¹. Wszystkie ilustracje musz¹ byæ wyraŸne, czytelne,

bardzo dobrej jakoœci, a jeœli nie dysponuje siê takimi, to lepiej

ich w ogóle nie wykorzystywaæ. Lepiej te¿ umieœciæ w pracy

mniej ilustracji, ale konkretnych, ni¿ du¿o „byle jakich”.

Ilustracja powinna mieæ orientacjê pionow¹, szerokoœæ równ¹

szerokoœci tekstu na stronie A4 (uwzglêdniaj¹c marginesy).

Mo¿liwe jest u¿ycie wiêkszych ilustracji (np. o formacie A3),

ale trzeba siê wówczas zastanowiæ, gdzie je umieœciæ. Jeœli jest

ich kilka, to dobrze jest umieœciæ je na koñcu pracy, na przy-

k³ad w aneksie. Równie¿ w aneksie mo¿na umieœciæ fotografie,

jeœli jest ich relatywnie du¿o, a zdaniem autora warto do³¹czyæ

bogat¹ dokumentacjê fotograficzn¹. Wówczas na mapie mo¿na

pokazaæ miejsca, gdzie by³y wykonywane fotografie, odpowied-

nio je ponumerowaæ i do³¹czyæ wydrukowane zdjêcia, kompo-

nuj¹c je po kilka na stronach A4 lub A3, pamiêtaj¹c o podpi-

sach. Fotografie mog¹ byæ umieszczone w tekœcie pracy, ale nie

powinno ich byæ zbyt wiele (nie mog¹ s³u¿yæ do sztucznego

powiêkszania objêtoœci pracy). Jeœli istnieje uzasadniona po-

trzeba umieszczenia kilku zdjêæ, to nale¿y je odpowiednio

skomponowaæ, na przyk³ad w grupach po 2, 4, 6 fotografii.

Kompozycja taka powinna byæ przemyœlana i mog¹ to byæ wów-

czas na przyk³ad zestawienia fotografii archiwalnych i wspó³-

czesnych, aby pokazaæ zmiany w zagospodarowaniu przestrze-

ni, albo zestawienia zdjêæ jednego miejsca w ró¿nych okresach,

aby pokazaæ ró¿ne sposoby u¿ytkowania przestrzeni itd.

Wykresy umieszczone w pracy dyplomowej musz¹ byæ prze-

de wszystkim czytelne, tak ¿eby z ³atwoœci¹ uda³o siê odczytaæ

wszystkie zamieszczone dane bez koniecznoœci szukania w tek-

œcie wyjaœnieñ. Jeœli autor zdecyduje siê na pewien styl wykre-

sów („s³upki”, „ko³a”), to nale¿y byæ pod tym wzglêdem konsek-

wentnym i stosowaæ jeden rodzaj wykresów. Jeœli autor zdecy-

dowa³ siê na wykresy kolorowe, to w ca³ej pracy powinny byæ

zamieszczone wykresy kolorowe, o tym samym zestawie kolo-

rów. Trzeba pamiêtaæ, ¿e ka¿dy wykres musi mieæ legendê ob-

jaœniaj¹c¹ wszystkie elementy. Warto przy tym siê zastanowiæ,
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czy ca³a praca bêdzie drukowana w kolorach, czy tylko na

przyk³ad czêœæ projektowa. Jeœli bowiem czêœæ tekstowa z za³o-

¿enia bêdzie drukowana w skali odcieni szaroœci, to nie powin-

no siê stosowaæ wykresów kolorowych – po wydruku mog¹ oka-

zaæ siê ma³o czytelne.

Wykresy numeruje siê kolejno, cyframi arabskimi. Tytu³y

wykresów mog¹ byæ umieszczone nad (ewentualnie pod) wy-

kresami i wyjaœniaæ ich zawartoœæ. B³êdem jest utworzenie

wykresu wraz z tytu³em, a nastêpnie powtarzanie tego tytu³u

przy wstawianiu numerowanego podpisu. Pod wykresem nale-

¿y umieœciæ Ÿród³o. Do zamieszczonych wykresów nale¿y siê

odnosiæ w tekœcie pracy, przywo³uj¹c je, podobnie jak ilustracje

czy tabele.

Tabele, podobnie jak wykresy, powinny byæ czytelne, ponu-

merowane, opatrzone tytu³em i Ÿród³ami oraz przywo³ane

w tekœcie. Wszystkie tabele nale¿y sformatowaæ w jednym

rozmiarze czcionki, nadaæ tytu³y kolumn i wierszy. Obszernych

tabel, przechodz¹cych na drug¹ stronê, zasadniczo nie powinno

byæ w tekœcie podstawowym, a jeœli s¹, to nale¿y je umieœciæ

w aneksie. Do konstrukcji tabel równie¿ u¿ywa siê okreœlonego

jednego stylu. Najlepszym i z ró¿nych wzglêdów najbezpiecz-

niejszym sposobem konstrukcji tabel jest zastosowanie jednego

rodzaju (linia ci¹g³a), koloru (czarny) i gruboœci linii w ca³ej

tabeli. Nie jest wskazane stosowanie kolorów jako t³a tabeli

czy wybranych wierszy lub kolumn. Mo¿na taki zabieg zastoso-

waæ, ale w uzasadnionej sytuacji – gdy chce siê zwróciæ

szczególn¹ uwagê na charakterystyczne w tabeli informacje.

Jeœli jednak autor zdecydowa³ siê na u¿ywanie pewnych

kolorów, rodzajów i gruboœci linii, to nale¿y zawsze u¿ywaæ

tego samego stylu do kolejnych tabel. W tabelach powinny byæ

umieszczone informacje kluczowe dla zagadnienia, na przyk³ad

przeliczone wskaŸniki, nie zaœ dane ogólne zaczerpniête wprost

z roczników statystycznych.

Spisy rzeczy musz¹ byæ do³¹czone na koñcu pracy (po

bibliografii) i obejmuj¹ spisy poszczególnych elementów pracy,

takich jak: tabele, ilustracje, fotografie, wykresy, ryciny –

w zale¿noœci od tego, jakie formy prezentacji danych wykorzys-

tano. Spisy rzeczy tworzy siê automatycznie (numery, tytu³y,

strony musz¹ siê zgadzaæ), ale zanim to nast¹pi, trzeba kon-

sekwentnie wstawiaæ w edytowanym tekœcie odpowiedni pod-

pis pod ka¿dym elementem graficznym. Zwykle edytor tekstów

przygotowany jest do wstawiania automatycznych podpisów
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typu tabela, wykres wraz z numerem. Jeœli brakuje wymaga-

nego przez autora s³owa (np. fotografia), to nale¿y samodziel-

nie sformu³owaæ ów podpis. Zarówno podpisy, jak i spisy rzeczy

równie¿ powinny byæ odpowiednio sformatowane. Jak ju¿

wczeœniej wspomniano, szata graficzna pracy musi byæ prze-

myœlana na pocz¹tku, ¿eby na koniec nie okaza³o siê, po utwo-

rzeniu spisów rzeczy, ¿e zawieraj¹ one zaledwie od jednego do

kilku elementów (np. jedna tabela, dwa wykresy, jedna ilustra-

cja, trzy fotografie itd.).

Za³¹czniki graficzne obowi¹zkowo przygotowuj¹ autorzy prac

in¿ynierskich, ale wystêpuj¹ one tak¿e w pracach licencjac-

kich. Ka¿da praca in¿ynierska obowi¹zkowo musi zawieraæ

minimum dwie mapy o formacie A2. W za³¹czniku 1 trzeba

przedstawiæ graficznie przeprowadzone badania terenowe (in-

wentaryzacjê urbanistyczn¹ terenu), a w za³¹czniku 2 – propo-

zycjê zmian w zagospodarowaniu przestrzennym (projekt zagos-

podarowania terenu). Rysunki przygotowywane s¹ w progra-

mach graficznych (np. ArcView, AutoCad, Corel Draw itp.) na

podk³adach mapowych. Do opracowania za³¹czników graficz-

nych potrzebne s¹ mapy kupione w urzêdach gmin, staros-

twach powiatowych lub urzêdach marsza³kowskich. W zale¿noœ-

ci od stopnia szczegó³owoœci projektu, zakresu przestrzennego

i merytorycznego pracy dyplomowej nale¿y wykorzystaæ mapy

w skali 1 : 1000, 1 : 2000, 1 : 5000 albo 1 : 10 000. Oba za-

³¹czniki graficzne powinno siê wykonaæ w tym samym prog-

ramie, w takim samym zakresie przestrzennym i w takim

samym stylu. Tak zwana ramka rysunku musi byæ w obu

za³¹cznikach taka sama, co oznacza, ¿e tytu³ rysunku jest

zawsze w tym samym miejscu, tabela – z imieniem i nazwis-

kiem autora, dat¹, jak równie¿ skal¹ mapy.

Nale¿y pamiêtaæ, ¿e za³¹cznik graficzny musi mieæ za-

wsze umieszczon¹ strza³kê pó³nocy, skalê oraz legendê.

Za³¹cznik graficzny musi byæ poprawnie i estetycznie skom-

ponowany. Na rysunkach musi byæ porz¹dek.

Trzeba zadbaæ o odpowiedni¹ kolejnoœæ warstw, które z nich

mog¹ byæ schowane najni¿ej (podk³ad powinien byæ zawsze naj-

wy¿ej), kolejnoœæ oznaczeñ w legendzie (granica opracowania

zawsze na pocz¹tku). Przygotowuj¹c za³¹czniki w programach,

które nie tworz¹ legendy automatycznie (np. Corel Draw,
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AutoCad), trzeba dopilnowaæ, ¿eby oznaczenia na rysunku by³y

takie same jak oznaczenia w legendzie, ¿eby nie zabrak³o ¿ad-

nego elementu.

Czasem dopuszcza siê przygotowanie czterech (lub wiêcej)

za³¹czników graficznych o formacie A3, co zale¿y od skali mapy

i obszaru opracowania, na przyk³ad zagospodarowanie placu

w skali 1 : 1000 z przeprowadzeniem analiz kompozycji urbanis-

tycznej, waloryzacji itp.

Opracowanie za³¹czników graficznych wymaga nie tylko

pewnych umiejêtnoœci technicznych, zwi¹zanych z obs³ug¹

odpowiednich programów graficznych, ale tak¿e wyczucia

estetyki (dobór odpowiednich znaków, kolorów, kompozycja

mapy), projektowania zagospodarowania przestrzeni w od-

powiedniej skali, wra¿liwoœci i wyobraŸni, przekazu istot-

nych informacji za pomoc¹ rysunku.

Du¿e za³¹czniki graficzne (wiêksze ni¿ format A3) do³¹cza

siê do pracy na koñcu, posk³adane do formatu A4 (tzw. do

wpiêcia, ¿eby mo¿na je by³o rozk³adaæ). Rysunki zapisane

w pliku *.pdf nale¿y równie¿ nagraæ na p³ytê (CD/DVD razem

z tekstem).
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10. Samodzielnoœæ w pisaniu pracy

10.1. Istota plagiatu

W dobie powszechnego dostêpu do Internetu, a wiêc tak¿e

materia³ów i opracowañ w nim zamieszczonych, wielu studen-

tów nie podejmuje niemal ¿adnego wysi³ku, aby tworzyæ prace

samodzielnie. Problem ten istnia³ tak¿e wtedy, kiedy dostêpne

by³y jedynie ksi¹¿ki w bibliotece lub czytelni. Chocia¿ „kopio-

wanie” ich zawartoœci wymaga³o ju¿ pewnego intelektualnego

zaanga¿owania, tak naprawdê rozpoczê³o nielegalny proceder,

niestety doœæ rozpowszechniony w polskim szkolnictwie wy¿-

szym, zwany plagiatowaniem. Plagiatowanie zwyczajowo koja-

rzy siê z wykorzystaniem cudzego dzie³a czy utworu (lub jego

fragmentów) jako w³asnego. Jeœli zatem student „kopiuje”

artyku³ z Internetu, a nastêpnie oddaje go na zajêciach jako

pracê zaliczeniow¹ (opatrzon¹ jego imieniem i nazwiskiem jako

autora), to dopuszcza siê plagiatu. Wiele osób nie zdaje sobie

sprawy z tego, ¿e pope³nia w ten sposób przestêpstwo, choæ

wskazuje na to sama etymologia s³owa (³ac.: plagiatus –

skradziony, plagium – kradzie¿). Mimo ¿e w prawodawstwie

polskim nie funkcjonuje bezpoœrednia definicja plagiatu, mo¿-

na j¹ znaleŸæ w literaturze.

Wed³ug S³ownika wyrazów obcych (1971, s. 575) plagiat

oznacza przyw³aszczenie cudzego utworu lub pomys³u twór-
czego, wydanie go pod w³asnym nazwiskiem; dos³owne
zapo¿yczenia z cudzych dzie³ opublikowane jako oryginalne
i w³asne; kradzie¿ literacka, artystyczna, naukowa.

W odniesieniu do wszelkiego rodzaju prac naukowych, w tym

dyplomowych, pamiêtaæ nale¿y, ¿e plagiat to tak¿e kompilacja

dos³ownych fragmentów z ró¿nych ksi¹¿ek, artyku³ów czy

ró¿norodnych materia³ów dostêpnych w Internecie, nawet

Wykorzystanie
cudzego dzie³a
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wtedy, gdy opatrzone zostan¹ prawid³owym przypisem. Za

plagiat uznane zostanie te¿ takie opracowanie, które zawiera

choæby jeden fragment (np. akapit czy kilka zdañ) przepisany

s³owo w s³owo z danego Ÿród³a (nawet z podaniem jego autora)

bez ujêcia w cudzys³ów, jak równie¿ zdjêcie, grafikê, tabelê czy

zwyk³y schemat bez wskazania autora. Wówczas tak¿e mamy

do czynienia z tak zwan¹ kradzie¿¹ w³asnoœci intelektualnej

(Encyklopedia „Gazety Prawnej” [2012]).

10.2. Przyk³ady plagiatu

W niniejszym podrozdziale przedstawiono najczêstsze przy-

k³ady pope³niania plagiatu przez studentów. Warto siê z nimi

zapoznaæ, poniewa¿ niekiedy dyplomanci dokonuj¹ plagiatu

nieœwiadomie, nie zapoznawszy siê przed rozpoczêciem pisania

pracy z podstawowymi zasadami jej przygotowania.

Do najczêstszych sposobów pope³niania plagiatu nale¿¹:

1. Podanie istotnych informacji (np. dat, wyników badañ,

rozwa¿añ, definicji) bez wskazania Ÿród³a i/lub jego autora.

2. Cytowanie definicji, myœli czy pogl¹dów ró¿nych auto-

rów bez ujmowania ich w cudzys³ów.

3. Przepisanie lub „skopiowanie” w przypadku Ÿróde³ elek-

tronicznych (np. internetowych) ca³ych tekstów lub ich frag-

mentów i umieszczenie ich w pracy naukowej studenta.

4. Wprowadzanie niewielkich zmian w przepisywanym/

kopiowanym tekœcie, aby sprawia³ on wra¿enie samodziel-

nie napisanego przez studenta.

5. Umieszczenie w pracy zdjêcia, grafiki, schematu, ry-

sunku, wykresu, tabeli itp. bez podania Ÿród³a i jego autora.

6. Autoplagiat.

7. Niepoprawne lub niepe³ne podanie przypisu.

8. Ghostwriting i guest autorship.

Odnosz¹c siê do pierwszego z wymienionych przyk³adów

pope³niania plagiatu, nale¿y pamiêtaæ, ¿e wszelkiego rodzaju

informacje musz¹ byæ zaczerpniête z wiarygodnych Ÿróde³

i opatrzone odniesieniami do nich. Jeœli na przyk³ad student

przytacza w okreœlonym fragmencie pracy liczbê ludnoœci czy

inne dane statystyczne odnosz¹ce siê do konkretnego obszaru

albo podaje definicje istotnego z punktu widzenia tematyki
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pracy pojêcia, to si³¹ rzeczy musi wskazaæ, z jakiego opracowa-

nia te informacje pochodz¹, i to nie tylko po to, aby uchroniæ

siê od pope³nienia „kradzie¿y”. Udowadnia w ten sposób, i¿

korzysta z wiarygodnego opracowania (o ile nie jest nim np.

Wikipedia czy Bryk.pl), a tak¿e daje czytelnikowi mo¿liwoœæ

poszerzenia wiadomoœci zawartych w danej czêœci pracy.

W okreœlonych przypadkach (np. przegl¹d pojêæ i definicji,

typologie i klasyfikacje pojêæ itp.) wykazuje równie¿, i¿ zapo-

zna³ siê z najwa¿niejszymi pozycjami literaturowymi, istotny-

mi w kontekœcie poruszanej problematyki, co stanowi jeden

z ocenianych przez promotora i recenzenta elementów pracy.

Czêst¹ przyczynê plagiatu stanowi cytowanie dowolnych

fragmentów bez ujmowania ich w cudzys³ów. Przewa¿nie jest

to skutkiem niewiedzy studentów, chocia¿ nie zawsze. O ile

fakt, i¿ wszelkiego rodzaju definicje czy ich interpretacje zapo-

¿yczone dos³ownie z cudzych dzie³ musz¹ byæ ujmowane w cu-

dzys³ów i opatrywane przypisem, ju¿ doœæ dobrze przyj¹³ siê

w œwiadomoœci dyplomantów, o tyle niejednokrotnie przepisuj¹

oni dos³ownie pewne wnioski czy rozwa¿ania ró¿nych autorów

bez cudzys³owu (a czasem – co gorsza – tak¿e bez przypisu).

Z formalnego punktu widzenia jest to nieetyczne i niedopuszczal-

ne, zw³aszcza wtedy, gdy student tak uk³ada treœæ danej czêœci

pracy, i¿ owe wnioski czy rozwa¿ania brzmi¹ jak jego w³asne.

Zarazem jednak nale¿y wystrzegaæ siê pisania prac, które

w zasadzie niemal w ca³oœci lub w przewa¿aj¹cej czêœci

sk³adaj¹ siê z fragmentów ujêtych w cudzys³ów, przeplatanych

niekiedy fragmentami napisanymi samodzielnie lub zwyczajo-

wo wykorzystywanymi zwrotami, jak na przyk³ad: „poni¿ej

przedstawiono podzia³ ... wed³ug ró¿nych kryteriów” lub „ist-

nieje wiele definicji ...” Rzeczywista wartoœæ takiego opracowa-

nia jest znikoma. Ka¿da czêœæ teoretyczna pracy powinna

zawieraæ przegl¹d definicji i pojêæ, a – w zale¿noœci od jej tema-

tyki i struktury – pogl¹dy czy wnioski zaczerpniête z ksi¹¿ek

lub artyku³ów innych autorów mog¹ byæ cytowane w ró¿nym

stopniu.

Jednym ze sposobów pope³nienia plagiatu jest dos³owne

kopiowanie ca³ych tekstów lub ich fragmentów i umieszczanie

ich w pracy bez wskazania Ÿród³a. Ale nawet podanie odniesieñ

do Ÿróde³ nie stanowi tutaj ¿adnego usprawiedliwienia, ponie-

wa¿ – jak wiadomo – dos³owne zapo¿yczenie z cudzych opraco-

wañ poci¹ga za sob¹ koniecznoœæ ujêcia ich w cudzys³ów.

Plagiatem bêdzie zarówno taka praca, która w ca³oœci jest
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oparta na jednym Ÿródle, jak i praca stanowi¹ca zestawienie

fragmentów pochodz¹cych z ró¿nych materia³ów albo zawie-

raj¹ca jeden lub kilka takich fragmentów, mniej czy bardziej

zgrabnie ukrytych poœród tekstu samodzielnie napisanego

przez studenta. Praktyka pokazuje, ¿e nawet zdolni i rzetelni

studenci czasem ulegaj¹ takiej pokusie. S¹dz¹c, ¿e bêdzie to

trudno wykrywalne, wklejaj¹ w samodzielnie napisany tekst

na przyk³ad akapit lub nawet tylko jedno–dwa zdania. Tym-

czasem rozpoznanie plagiatu wcale nie jest trudne i doœwiad-

czony pracownik naukowy nie ma z tym k³opotu.

Innym przyk³adem plagiatu jest wprowadzanie niewielkich

zmian w cudzym tekœcie, aby sprawia³ on wra¿enie samodziel-

nie napisanego przez studenta. Ta technika nie tyle unikania

plagiatu, ile raczej utrudniania jego rozpoznania (np. przez

specjalne programy antyplagiatowe) nie na wiele siê zdaje,

poniewa¿ plagiat i tak jest doœæ ³atwo rozpoznawalny. Studenci

bardzo czêsto zmieniaj¹ spójniki (np. „i” na „oraz”, „poniewa¿”

na „gdy¿”) lub inne czêœci mowy, przestawiaj¹ szyk zdania czy

te¿ wstawiaj¹ synonimy losowo wybranych s³ów (lub takich,

dla których znalezienie synonimów nie wymaga zbyt wiele

wysi³ku). Nie jest to parafraza tekstu, czyli przeróbka, modyfi-
kacja tekstu, ustêpu, dzie³a, oddaj¹ca jego treœæ, sens w innej
formie, zazwyczaj rozwiniêtej, jaœniejszej (S³ownik wyrazów
obcych ... [2012]), ale w granicach zapewniaj¹cych wyraŸne
rozpoznanie utworu wyjœciowego (S³ownik wyrazów obcych
1971, s. 549). Parafrazowanie poznanych opracowañ powinno

stanowiæ podstawê pisania tych czêœci pracy dyplomowej, które

z zasady musz¹ opieraæ siê na jakichœ Ÿród³ach, na przyk³ad

czêœci teoretycznej wprowadzaj¹cej w omawian¹ tematykê czy

te¿ podpunktu opisuj¹cego analizowany obszar, przedsiêbior-

stwo itp.

Jako plagiat kwalifikuje siê tak¿e umieszczenie w pracy

zdjêcia, grafiki, schematu, rysunku, wykresu, tabeli itp. bez

podania Ÿród³a i jego autora. Chodzi tu nie tylko o ró¿nego

rodzaju grafiki dostêpne w Internecie czy na przyk³ad mapy

zamieszczone w dokumentach Ÿród³owych. Niekiedy studenci

uwa¿aj¹, ¿e jeœli przerysuj¹ wykres lub schemat albo zmieni¹

odrobinê ich szatê graficzn¹, to mog¹ je uznaæ za „opracowanie

w³asne”. Tymczasem podanie odniesienia do Ÿróde³ jest nie-

zbêdne tak¿e w takiej sytuacji. Przy niewielkich modyfikacjach

u¿ycie wyra¿enia „opracowanie w³asne” jest wrêcz niedozwolo-

ne. Przy wiêkszych zmianach albo stworzeniu w³asnego wykre-
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su, tabeli czy schematu zawsze nale¿y zaznaczyæ, ¿e jest to

„opracowanie w³asne na podstawie: ...” i wymieniæ Ÿród³o lub

Ÿród³a, z których siê korzysta³o. Oczywiœcie s¹ te¿ przypadki,

gdy tego typu elementy pracy rzeczywiœcie stanowi¹ wy³¹cznie

opracowanie w³asne studenta (przyk³adowo na podstawie wy-

ników samodzielnie przeprowadzonych badañ terenowych, an-

kietowych itp.) i w zwi¹zku z tym czasem nie ma potrzeby

powo³ywania siê na inne Ÿród³a, chocia¿ nale¿y zaznaczyæ pod

tabel¹ czy wykresem, ¿e jest to na przyk³ad opracowanie

w³asne na podstawie badañ terenowych.

Autoplagiat w przypadku prac studentów polega na ponow-

nym wykorzystaniu ca³oœci lub czêœci w³asnego opracowania,

które zosta³o ju¿ wczeœniej przedstawione, na przyk³ad w celu

uzyskania oceny czy zaliczenia z jakiegoœ przedmiotu.

Niektórzy studenci tê sam¹ pracê (referat, prezentacjê) wy-

korzystuj¹ w celu uzyskania pozytywnych ocen z ró¿nych

przedmiotów. Nie do koñca uregulowana jest kwestia w³¹cza-

nia do treœci prac dyplomowych fragmentów referatów, które

zosta³y napisane podczas studiów i s³u¿y³y uzyskaniu oceny

zaliczeniowej.

Niepoprawne lub niepe³ne podanie przypisu tak¿e niekiedy

mo¿e stanowiæ podstawê oskar¿eñ o plagiat. Dzieje siê tak na

przyk³ad wtedy, gdy dyplomant nie poda nazwiska autora

mapy, tabeli, fragmentu tekstu itp., wskazuj¹c na pracê zbio-

row¹, portal, który publikuje opracowania ró¿nych autorów,

lub te¿ wtedy, gdy poda nieprawid³owe nazwisko lub tytu³

opracowania.

Powy¿sza lista nie wyczerpuje mo¿liwych sposobów po-

pe³nienia plagiatu w pracy dyplomowej.

Za kradzie¿ w³asnoœci intelektualnej mo¿e te¿ zostaæ uznane

powielenie procedury przeprowadzania badañ, spisu treœci

i uk³adu pracy, wniosków (nawet w odniesieniu do analogicz-

nego, choæ innego zagadnienia badawczego) itp., a tak¿e

przyw³aszczenie sobie samego pomys³u na badania.

Warto pamiêtaæ, ¿e zgodnie z art. 4 Ustawy o prawie autor-

skim i prawach pokrewnych spod ochrony wy³¹czone s¹ akty

normatywne lub ich urzêdowe projekty, urzêdowe dokumenty,

materia³y, znaki i symbole, opublikowane opisy patentowe lub

ochronne, jak równie¿ proste informacje prasowe (zob. Ustawa

z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrew-

nych, Dz.U. Nr 24, poz. 83 z póŸn. zm.). Nie oznacza to jednak,

i¿ korzystaj¹c z nich przy pisaniu pracy, mo¿na zapomnieæ
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o sporz¹dzeniu w³aœciwego odniesienia do Ÿród³a. Nie pope³ni

siê te¿ plagiatu, korzystaj¹c z powszechnie znanego dorobku

cywilizacyjnego w postaci na przyk³ad popularnych wzorów

matematycznych (ale w przypadku wielu wskaŸników, np.

pomiaru jakoœci ¿ycia czy natê¿enia ruchu turystycznego,

w pracy powinien ju¿ znaleŸæ siê przypis), istotnych dat (np.

1 wrzeœnia 1939, 15 lipca 1410 czy 11 wrzeœnia 2001) lub

innych faktów (np. odkrycie Ameryki przez Kolumba).

Niezwykle szkodliwy z punktu widzenia jakoœci nauki jest

proceder, okreœlany czêsto jako ghostwriting lub guest autorship.

Zgodnie z definicj¹ Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wy¿sze-

go ghostwriting wystêpuje wówczas, gdy ktoœ wniós³ istotny
wk³ad w powstanie publikacji, bez ujawnienia swojego udzia³u
jako jeden z autorów lub bez wymienienia jego roli w podziêko-
waniach zamieszczonych w publikacji, natomiast guest autor-
ship wtedy, gdy udzia³ autora jest znikomy lub w ogóle nie
mia³ miejsca, a pomimo to jest autorem/wspó³autorem publika-
cji (Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego 2012a). Wpraw-

dzie obu przypadków nie mo¿na w pe³ni uznaæ za plagiat, jed-

nak s¹ to nieetyczne i niedopuszczalne zachowania, których

równie¿ dopuszczaj¹ siê niektórzy dyplomaci. Jako ghostwriting
mo¿na bowiem potraktowaæ kupno gotowej pracy lub zlecenie

napisania jej innej osobie. Chocia¿ brakuje dok³adnych danych

na ten temat, to jednak o powszechnoœci zjawiska i zaintereso-

waniu studentów takim sposobem „rozwi¹zania problemu”

œwiadczyæ mo¿e choæby liczba og³oszeñ w Internecie – rekla-

muj¹ siê zarówno wyspecjalizowane firmy czy „firemki”, posia-

daj¹ce konkretne portale, jak i nieuczciwe osoby, które chc¹

w ten sposób zarabiaæ.

10.3. Konsekwencje plagiatu

Studenci najczêœciej pope³niaj¹ plagiat, nie zdaj¹c sobie

sprawy z faktu, jakie mog¹ byæ tego konsekwencje. Tymczasem

w œwietle polskich przepisów (zob. Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r.

o prawie autorskim..., Dz.U. Nr 24, poz. 83 z póŸn. zm.) naru-

szaj¹ prawa autorskie, którymi objêty jest utwór1, co mo¿e

stanowiæ podstawê roszczeñ cywilnoprawnych prawowitego
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Ghostwriting lub
guest autorship

Podstawy prawne

1 Utwór definiowany jest w art. 1 Ustawy o prawie autorskim... jako ka¿dy
przejaw dzia³alnoœci twórczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiej-
kolwiek postaci, niezale¿nie od wartoœci, przeznaczenia i sposobu wyra¿enia.
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autora lub te¿ byæ przestêpstwem œciganym z urzêdu (Wilim-

borek [2012]).

Osobie, której udowodniono plagiat, grozi odpowiedzial-

noœæ karna w postaci grzywny, kary ograniczenia wolnoœci

albo pozbawienia wolnoœci do lat 3 (art. 115–119 ustawy),

jak równie¿ odpowiedzialnoœæ cywilna, na mocy której musi

zaniechaæ naruszania praw autorskich, oddaæ uzyskane

wskutek plagiatu korzyœci, zap³aciæ podwójn¹ lub nawet

potrójn¹ (jeœli naruszy³ prawa autorskie w sposób zawinio-

ny) wartoœæ stosownego wynagrodzenia (art. 78 ustawy),

a tak¿e wnieœæ okreœlon¹ op³atê na rzecz Funduszu Promo-

cji Twórczoœci (art. 111 i 1111 ustawy) (Encyklopedia
„Gazety Prawnej” [2012]).

Kradzie¿ czyjegoœ dorobku naukowego w celu uzyskania

stopnia naukowego trzeba uznaæ za nagann¹, a sama osoba,

która wy³udzi³a stopieñ, musi liczyæ siê z utrat¹ reputacji

zarówno wœród grona naukowców, jak i wœród ca³ego otoczenia.

Dopuszczenie siê plagiatu w œrodowisku naukowym jest oficjal-

nie piêtnowane (Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego

2012b), nie tylko wœród osób, które zdecydowa³y siê na karierê

naukow¹, ale tak¿e wœród studentów.

Poza odpowiedzialnoœci¹ karn¹ i cywiln¹ w przypadku

prac naukowych wykrycie i udowodnienie plagiatu skutkuje

ponadto odebraniem stopnia naukowego w sytuacji, gdy

dotyczy³ on pracy dyplomowej lub promocyjnej.

Tego typu przypadki zdarzaj¹ siê w Polsce coraz czêœciej.

Zarz¹dzenie nr 12/2010 Rektora Uniwersytetu Opolskiego

z dnia 28 kwietnia 2010 roku w sprawie zasad przygotowania

prac dyplomowych (magisterskich, licencjackich i in¿ynier-

skich) w Uniwersytecie Opolskim równie¿ przewiduje procedu-
ry zmierzaj¹ce do pozbawienia osoby nieuczciwie uzyskanego
tytu³u zawodowego (§ 8). W sytuacji, gdy udowodniono plagiat

na etapie pisania pracy2 licencjackiej, in¿ynierskiej lub magis-
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Odpowiedzialnoœæ
karna i cywilna

Utrata reputacji
i stopnia nauko-
wego

2 Na przyk³ad jedna ze studentek z Torunia zdo³a³a obroniæ pracê magis-

tersk¹, jednak ju¿ po obronie udowodniono jej plagiat, odebrano tytu³, a s¹d

skaza³ winowajczyniê na roboty spo³eczne (zob. Roboty spo³eczne za plagiat...
[2012]).
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terskiej, student mo¿e nie zostaæ dopuszczony do obrony, ale

te¿ konsekwencje mog¹ byæ o wiele szersze. Zale¿y to w du¿ej

mierze od wewnêtrznych przepisów uczelni, a tak¿e od decyzji

promotora.

Najczêstsze kary za plagiat w pracy naukowej studenta

to: nagana, zawieszenie w prawach studenta, niejednokrot-

nie niezaliczenie seminarium, usuniêcie z seminarium i ko-

niecznoœæ zmiany promotora, ale mo¿e tak¿e zdarzyæ siê

wydalenie z uczelni (np. jeœli student zosta³ przy³apany na

plagiacie po raz kolejny).

W zwi¹zku z coraz szersz¹ skal¹ owego nagannego zjawiska

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego podejmuje ju¿ od

lat prace nad stworzeniem kompleksowego systemu, który ma

przeciwdzia³aæ nieuczciwym praktykom w œrodowisku nauko-

wym (nie tylko wœród studentów), zwiêkszyæ klarownoœæ prze-

pisów oraz sankcji za naruszanie praw autorskich. Niestety

czêsto student, który pope³ni plagiat, pisz¹c kolejne czêœci pra-

cy, jest wy³¹cznie upominany, bez groŸniejszych dla niego skut-

ków. Wówczas zdarza siê, ¿e promotor musi poœwiêcaæ takiej

osobie wiêcej czasu, aby wielokrotnie „wy³apywaæ” skradzione

fragmenty, za ka¿dym razem, gdy student pokazuje mu kolej-

ne rozdzia³y. Dlatego promotorzy zazwyczaj na pocz¹tku semi-

narium (lub podczas proseminarium) ustalaj¹ jasne warunki

i zasady, a tak¿e sankcje gro¿¹ce za pope³nienie plagiatu

w pracy dyplomowej na kolejnych etapach jej tworzenia.

Skupiaj¹c siê na konsekwencjach plagiatu, nie mo¿na zapom-

nieæ równie¿ o poszkodowanych, a zatem osobach, które zosta³y

okradzione z praw w³asnoœci do swoich dzie³. Napisanie napraw-

dê dobrej pod wzglêdem merytorycznym publikacji naukowej –

niezale¿nie od tego, czy bêdzie to artyku³, czy te¿ monografia –

jest procesem bardzo czasoch³onnym, kosztuj¹cym sporo wy-

si³ku, a niejednokrotnie i funduszy na prowadzenie badañ.

Patrz¹c z takiej perspektywy, mo¿na porównaæ kradzie¿ rzeczy

materialnych (np. samochodu) z kradzie¿¹ wartoœci intelek-

tualnych.

Warto przytoczyæ tutaj kilka przyk³adów, kiedy to plagiat

zosta³ ujawniony i dowiedziony, a sprawcy ponieœli zas³u¿on¹

karê.
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Jednym z g³oœnych przypadków wykrycia plagiatu w ostat-

nich latach by³a sprawa niemieckiego ministra obrony K. T. zu

Guttenberga. W 2011 roku pewien profesor, czytaj¹c obroniony

przez m³odego ministra w 2007 roku doktorat podejmuj¹cy

tematykê konstytucji Unii Europejskiej, zauwa¿y³, i¿ wiele

fragmentów to przepisany s³owo w s³owo artyku³, który wczeœ-

niej opublikowa³ magazyn prawniczy. Choæ pocz¹tkowo œrodo-

wisko polityczne uzna³o to za spisek, a Guttenberg odpiera³

zarzuty, okaza³o siê, ¿e w ca³ym doktoracie nie ma praktycznie

strony bez plagiatu. Minister zosta³ pozbawiony stopnia nau-

kowego i musia³ podaæ siê do dymisji, koñcz¹c w ten sposób

rozwijaj¹c¹ siê karierê polityczn¹ (zob. Szef niemieckiego MON
oskar¿ony o plagiat... [2012]; Wieliñski 2012). To g³oœne ujaw-

nienie problemu sprawi³o, i¿ doktoraty i inne prace naukowe

s¹ w Niemczech bardziej rygorystycznie sprawdzane i jeszcze

wiele osób, w tym polityków, straci³o uzyskany wczeœniej

stopieñ naukowy.

Równie¿ w Polsce coraz wiêksz¹ wagê przywi¹zuje siê do

demaskowania przypadków nieuczciwoœci wœród naukowców,

pocz¹wszy od profesorów, a skoñczywszy na studentach. Jedn¹

z pierwszych takich spraw by³o odebranie tytu³u magistra

pos³owi AWS Andrzejowi Anuszowi pod koniec lat dziewiêæ-

dziesi¹tych XX wieku przez rektora Uniwersytetu Warszaw-

skiego. Plagiat zosta³ udowodniony i stwierdzony wyrokiem

s¹du3. G³oœne by³o tak¿e dochodzenie wobec rektora Akademii

Medycznej we Wroc³awiu prof. R. Andrzejaka. Po kilku latach

od oskar¿enia o plagiat w 2011 roku kole¿eñski s¹d naukowy

stwierdzi³, ¿e profesor rzeczywiœcie pope³ni³ przestêpstwo,

pisz¹c swoj¹ rozprawê habilitacyjn¹, i ostatecznie zosta³ on

pozbawiony tytu³u naukowego, prawa do nauczania, a tak¿e

dyscyplinarnie zwolniony z uczelni (dymisjê ze stanowiska

rektora musia³ z³o¿yæ ju¿ na pocz¹tku dochodzenia). Co wiêcej,

za opiesza³oœæ w badaniu ca³ej sprawy zosta³a tak¿e ukarana

Akademia Medyczna, poniewa¿ Wydzia³ Lekarski zosta³ na

3 lata pozbawiony miêdzy innymi prawa do nadawania stopnia

doktora habilitowanego (TVP INFO, cyt. za „Panorama”). Ta-

kich przypadków jest coraz wiêcej, coraz czêœciej te¿ problem

10.3. Konsekwencje plagiatu 151

3 Jednak decyzja rektora zosta³a anulowana przez ówczesnego ministra

edukacji M. Handkego, a spór pomiêdzy w³adzami uczelni i ministerstwem to-

czy³ siê jeszcze przez lata, tym bardziej ¿e opinia publiczna uzna³a dzia³ania

ministra za niezgodne z Konstytucj¹ RP i za nieetyczne (zob. Dokumenty
zwi¹zane z g³oœnym sporem... [2012]; Wróblewski 2005).
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plagiatu poruszany jest w mediach, w œrodowisku politycznym

oraz w samym œrodowisku naukowym (zob. m.in.: Wroñski

2010; Ja³owiecki 2011). Wœród studentów najg³oœniejszym

przypadkiem ukarania za plagiat w Polsce by³a przytoczona

powy¿ej sprawa studentki z Torunia, której odebrano tytu³

magistra i któr¹ skazano wyrokiem s¹du na prace spo³eczne.

10.4. Powody pope³niania plagiatu

Poszukuj¹c odpowiedzi na pytanie: Jakie s¹ g³ówne przyczy-
ny pope³niania plagiatu przez studentów?, mo¿na nawi¹zaæ do

wspomnianych w rozdziale 2 dwóch g³ównych przeciwstaw-

nych postaw: chcê i muszê napisaæ pracê dyplomow¹.

Przewa¿nie studenci, którzy s¹ odpowiednio zmotywowa-

ni, maj¹ ambicje i d¹¿¹ do stworzenia pracy na w³aœciwym

poziomie, uwa¿nie zapoznaj¹ siê z zasadami tworzenia pra-

cy, s¹ chêtni do³o¿yæ starañ, aby poznaæ literaturê przed-

miotu, okreœliæ temat i problem badawczy, przeprowadziæ

rzetelne badania i skonstruowaæ owocne wnioski. Unikaj¹

tak¿e sytuacji i praktyk, które mog³yby wp³yn¹æ na nisk¹

wartoœæ merytoryczn¹ (i formaln¹) pracy.

Z kolei druga grupa dyplomantów chce „mieæ problem

z g³owy i dyplom w kieszeni” i to wœród nich najczêœciej zda-

rzaj¹ siê plagiatorzy. Powodowani lenistwem i niedbalstwem,

brakiem jakichkolwiek chêci do zapoznania siê z regu³ami obo-

wi¹zuj¹cymi przy tworzeniu prac dyplomowych, a tym bardziej

stosowania siê do nich, postanawiaj¹ uzyskaæ tytu³ zawodowy

jak najmniejszym kosztem. Nie jest to taktyka w³aœciwa. Po

pierwsze, koszty w³asne takiego postêpowania mog¹ okazaæ siê

o wiele wy¿sze ani¿eli napisanie solidnej i rzetelnej pracy dyp-

lomowej mo¿e nie na najwy¿szym poziomie, ale na tyle

porz¹dnej, aby spe³nia³a wymogi stawiane pracom dyplomo-

wym, a zatem stanowi³a podstawê do uzyskania dyplomu

wieñcz¹cego studia. Dodatkowo nale¿y pamiêtaæ, ¿e decyduj¹c

siê na plagiat przy pisaniu pracy dyplomowej, studenci tak na-

prawdê chc¹ uzyskaæ tytu³ zawodowy cudzym kosztem, po-

przez zwyk³e oszustwo.

Oczywiœcie pomiêdzy chcê a muszê istnieje wiele postaw

poœrednich, jak na przyk³ad chcia³bym/chcia³abym, ale mogê
nie daæ rady albo bojê siê, bo mnie to przerasta. W takim
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przypadku warto jednak podj¹æ wysi³ek, bo napisanie pracy

dyplomowej, choæ wymaga nak³adu pracy i poœwiêcenia, nie

jest rzecz¹ niewykonaln¹.

Niejednokrotnie studenci, którzy zostali przy³apani na pla-

giacie, usprawiedliwiaj¹ siê niewiedz¹ i brakiem œwiadomoœci,

i¿ dopuœcili siê oszustwa. Ta linia obrony nie sprawdza siê

z tego wzglêdu, ¿e dyplomant ma obowi¹zek zapoznania siê

z zasadami tworzenia prac dyplomowych. Jak wiadomo, nie-

znajomoœæ prawa nie zwalnia z obowi¹zku przestrzegania go.

Istnieje tak¿e grupa studentów, którzy obawiaj¹ siê, i¿ po-

pe³ni¹ plagiat nieœwiadomie. Nale¿y jednak pamiêtaæ, ¿e trud-

no jest pope³niæ plagiat, jeœli stosuje siê odpowiednie zasady

i pisze siê pracê uczciwie, wiêc ci, którzy boj¹ siê nieœwiadome-

go pope³nienia oszustwa, powinni raczej skupiæ siê na rzetel-

nym przygotowywaniu pracy.

10.5. Zapobieganie plagiatowi w pracy

Aby mieæ pewnoœæ, ¿e postêpujemy w³aœciwie i ¿e zrobiliœmy

wszystko, aby unikn¹æ pos¹dzenia o oszustwo, warto zapoznaæ

siê z poni¿szymi wskazówkami. Dotycz¹ one w szczególnoœci

odpowiedniej motywacji, rzetelnoœci i gotowoœci podjêcia wy-

si³ku, w³aœciwego dobrania problemu badawczego czy prze-

strzegania formalnych zasad redakcji tekstu.

Tak naprawdê w przewa¿aj¹cym stopniu podstaw¹ uczci-

woœci w procesie tworzenia pracy dyplomowej s¹ postawa

studenta i motywy, które nim kieruj¹ w d¹¿eniu do uzyska-

nia tytu³u zawodowego. Najczêœciej (choæ to nie jest regu³a)

plagiatu nie pope³niaj¹ ci studenci, którzy chc¹ napisaæ

pracê, przy czym owo chcenie zazwyczaj wynika z wiary

w swoje mo¿liwoœci i braku obaw przed podjêciem wyzwania.

Studenci, którzy d¹¿¹ do uzyskania tytu³u licencjata, in¿y-

niera b¹dŸ magistra najmniejszym kosztem, w wiêkszym

stopniu s¹ sk³onni oszukiwaæ. Wœród obu grup motywacja do

napisania rzetelnej pracy mo¿e zostaæ wykreowana przez

promotora w doœæ sztuczny sposób, poprzez wzbudzenie lêku

przed mo¿liwymi konsekwencjami wykrycia plagiatu. Wydaje

siê jednak, ¿e w pierwszej kolejnoœci student sam z siebie

powinien popracowaæ nad w³asn¹ motywacj¹ i postaw¹, oszczê-
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dzaj¹c tym samym dodatkowych przykroœci sobie i promotoro-

wi (w jego przypadku tak¿e dodatkowej pracy). W dalszej

kolejnoœci o motywacjê studentów powinien zadbaæ równie¿

opiekun pracy, nie tylko pobudzaj¹c ich, ale te¿ podtrzymuj¹c

podczas ewentualnych trudnoœci na kolejnych etapach tworze-

nia pracy czy w chwilach zw¹tpienia we w³asne si³y.

W³aœciwe przygotowanie pracy dyplomowej warunkuje mo¿-

liwoœæ podejœcia do obrony dyplomowej i tym samym otrzyma-

nia tytu³u zawodowego. Nie da siê stworzyæ dobrej pracy bez od-

powiedniego wysi³ku umys³owego, poœwiêcenia czasu, a nieraz

i poniesienia pewnych kosztów finansowych. Rzetelnoœæ i solid-

noœæ w przygotowaniu pracy, a tak¿e gotowoœæ i chêæ podjêcia

wysi³ku s¹ bezpoœrednio zwi¹zane z unikniêciem plagiatu.

Wybór tematu pracy to jedna z najwa¿niejszych czynnoœci

poprzedzaj¹cych jej przygotowanie. Temat i okreœlenie zagad-

nienia badawczego to istotne determinanty powodzenia ca³ego

przedsiêwziêcia. Zbyt trudny temat lub taki, do którego stu-

dent nie jest przekonany4, brak dostêpnej literatury czy klu-

czowych danych mog¹ spowodowaæ zniechêcenie na pewnym

etapie jej tworzenia. Wówczas ju¿ nietrudno ulec pokusie

i dokonaæ plagiatu.

Mimo ¿e prawid³owe stosowanie przypisów nie jest trudne,

poza dos³ownym przepisywaniem (kopiowaniem) cudzych teks-

tów do pracy5 w³aœnie z przypisami studenci maj¹ najwiêcej

k³opotów i to przes¹dza wielokrotnie o plagiacie w pracach

dyplomowych. Warto przypomnieæ kluczowe zasady dotycz¹ce

stosowania przypisów: przypisy stosuje siê ka¿dorazowo po

zaczerpniêciu z danego Ÿród³a, nie nale¿y umieszczaæ w pracy

d³u¿szych fragmentów opartych na wy³¹cznie jednym Ÿródle.

Czasami jednak rzeczywiœcie potrzebne nam informacje s¹

zawarte w jednym konkretnym opracowaniu, na którym opie-

ramy albo d³u¿szy fragment, albo nawet ca³y podrozdzia³,

chocia¿ s¹ to sytuacje raczej wyj¹tkowe w pracach dyplomo-

wych. Nale¿y wówczas stosowaæ przypisy czêœciej ni¿ raz na

154 10. Samodzielnoœæ w pisaniu pracy

Przygotowanie
pracy wymaga

wielu poœwiêceñ

Przypisy

4 Mo¿e to wynikaæ z faktu, ¿e student nie rozumie tematu, nie posiada wy-
starczaj¹cej wiedzy lub te¿ nie chce jej pog³êbiaæ. Tak czasami dzieje siê
w przypadku tematów na przyk³ad narzuconych przez promotora b¹dŸ te¿ nie
do koñca przemyœlanych przez samego dyplomanta, który podczas prosemina-
rium lub w pierwszym semestrze seminarium nie zaprz¹ta sobie g³owy czymœ,
co go czeka – wydawa³oby siê – w dalekiej przysz³oœci.

5 Które nie bêd¹ plagiatem tylko i wy³¹cznie wtedy, kiedy ujmiemy je w cu-
dzys³ów – samo podanie przypisu nie uchroni nas przed plagiatem.
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kilka stron (czy nawet jedn¹), wielokrotnie powo³uj¹c siê na

dane Ÿród³o po podaniu istotnych informacji (zw³aszcza danych

liczbowych, dat itp.).

Ogólnie rzecz bior¹c, wszelkie informacje, które nie zo-

sta³y zgromadzone i przetworzone przez studenta, a tak¿e

wnioski czy rozwa¿ania, których samodzielnie nie sfor-

mu³owa³ (tzn. bez opierania siê na argumentach czy infor-

macjach dostarczonych przez innych autorów), musz¹ zo-

staæ opatrzone przypisem.

Studenci, którzy nie maj¹ wprawy w pisaniu samodzielnych

tekstów, ale mimo wszystko staraj¹ siê parafrazowaæ przeczy-

tane fragmenty Ÿród³owe, maj¹ czêsto tendencjê do podawania

przypisów po zakoñczeniu ka¿dego akapitu. Wówczas wszyst-

kie akapity opatrzone s¹ przypisem, ale brakuje ich w samym

tekœcie. Nie jest to wprawdzie plagiat, ale taka technika

pisania pracy wskazuje na pewn¹ niedojrza³oœæ autora, a praca

nie cechuje siê zwykle zbyt du¿ym poziomem merytorycznym

i czêsto te¿ formalnym. Jak siê przed tym uchroniæ?

Nie nale¿y tworzyæ kompilacji sparafrazowanych frag-

mentów opatrzonych pojedynczymi przypisami, ale przeczy-

taæ istotne informacje czy rozwa¿ania z kilku Ÿróde³, zazna-

czyæ najistotniejsze kwestie, które powinny zostaæ poru-

szone w pracy, przemyœleæ je, a potem opisaæ w³asnymi
s³owami w³asne przemyœlenia, powo³uj¹c siê na wykorzys-

tane opracowania.

Nie jest to ³atwe zadanie dla pocz¹tkuj¹cego pod wzglêdem

pisania prac naukowych studenta, ale wielu dyplomantów do-

skonale daje sobie z nim radê.

Nale¿y tak¿e pamiêtaæ, ¿e jeœli student ma jakiekolwiek

w¹tpliwoœci co do stosowania przypisów lub ich poprawnoœci,

to powinien skonsultowaæ siê z promotorem.

Jak wspomniano wy¿ej, jeden z g³ównych sposobów uni-

kania plagiatu stanowi parafrazowanie tekstu. Nie chodzi

tutaj o to, aby zmieniæ w zdaniu spójniki, szyk zdania czy

wykorzystaæ parê synonimów, lecz o to, aby omówiæ przeczy-

tany i przemyœlany tekst w³asnymi s³owami.

10.5. Zapobieganie plagiatowi w pracy 155
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Im lepiej jest rozwiniêta umiejêtnoœæ parafrazowania, tym

bardziej spójny i logiczny staje siê tekst przy jednoczesnym wy-

korzystaniu informacji, danych czy myœli zawartych w ró¿nych

opracowaniach. I odwrotnie – im gorsze parafrazowanie, tym

bardziej podrozdzia³y pracy przypominaj¹ zestawienie paru

akapitów zakoñczonych przypisem, które wprawdzie dotycz¹

omawianego zagadnienia badawczego, jednak nie zawsze s¹

konsekwentne i logiczne.

Równie¿ podejœcie polegaj¹ce na korzystaniu z wielu Ÿróde³

stanowi istotn¹ pomoc przy unikaniu plagiatu, oczywiœcie pod

warunkiem stosowania siê te¿ do innych zasad. Dodatkowo

niesie ze sob¹ wiele wspomnianych korzyœci, miêdzy innymi lep-

sze oczytanie i zrozumienie tematu, udowodnienie promotoro-

wi i recenzentom, i¿ przeprowadzi³o siê w³aœciwe studia nad li-

teratur¹, dba³oœæ o wy¿szy poziom merytoryczny pracy itp.

Przygotowanie pracy mo¿e byæ tak¿e weryfikacj¹ dojrza³oœci

twórczej autora, zw³aszcza z punktu widzenia uczciwoœci,

zaradnoœci i samodzielnoœci.

156 10. Samodzielnoœæ w pisaniu pracy
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11. Egzamin i obrona pracy dyplomowej

11.1. Forma i zakres egzaminu

Studenci, przystêpuj¹c do seminarium, przewa¿nie koncen-

truj¹ ca³¹ swoj¹ uwagê na koniecznoœci przygotowania pracy

dyplomowej. Myœl o jej obronie podczas egzaminu koñcz¹cego

studia pojawia siê przelotnie lub nie pojawia siê w ogóle, prze-

cie¿ „zosta³o jeszcze tak du¿o czasu”. Jednak pocz¹tkuj¹cy se-

minarzysta musi sobie zdawaæ sprawê z tego, ¿e przygotowa-

nia do obrony nie rozpoczynaj¹ siê dwa tygodnie, tydzieñ lub

kilka dni przed ni¹, lecz trwaj¹ ju¿ od pierwszych spotkañ

z promotorem.

Egzamin koñcowy to jeden z najwa¿niejszych – o ile nie

najwa¿niejszy – egzaminów podczas studiów, poniewa¿

stanowi ukoronowanie pracy studenta, warunkuje otrzyma-

nie dyplomu i przes¹dza o ocenie za ca³y okres studiów,

która zostanie do niego wpisana.

Forma egzaminu koñcowego, pomimo pewnych ró¿nic w za-

le¿noœci od wewnêtrznych ustaleñ uczelni, jest zbli¿ona na

wszystkich stopniach i kierunkach kszta³cenia. Zazwyczaj

dyplomant zdaje egzamin przed trójosobow¹ komisj¹, w sk³ad

której wchodz¹ promotor, recenzent pracy dyplomowej oraz

przedstawiciel w³adz wydzia³u, na którym egzaminowana oso-

ba odbywa³a studia. Sam przebieg obrony obejmuje przewa¿nie

krótk¹ charakterystykê problemu badawczego ujêtego w pracy

oraz wniosków z przeprowadzonych badañ, które student

przedstawia komisji, a tak¿e koniecznoœæ odpowiedzi na co

najmniej trzy pytania zadane przez komisjê, w tym pytania nie

tylko dotycz¹ce treœci pracy oraz badañ niezbêdnych do jej

przygotowania, ale te¿ zwi¹zane z wiedz¹, jak¹ dyplomant

zdoby³ w trakcie studiów. Lista mo¿liwych do otrzymania

Przebieg
egzaminu
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pytañ z zakresu wiedzy zdobytej podczas uczestnictwa w zajê-

ciach w ramach ró¿nych przedmiotów dostêpna jest przed

egzaminem, tak aby student bez stresu i sumiennie opanowa³

wszystkie zagadnienia. Chocia¿ wiêc najczêœciej zarówno semi-

narzyœci, jak i pracownicy naukowi mówi¹ potocznie o „obro-

nie”, nale¿y jednak pamiêtaæ, ¿e w rzeczywistoœci jest ona

niejako „poszerzona” o sprawdzian z wiadomoœci i umiejêtnoœci

zdobytych w czasie nauki, stanowi¹c ca³oœciowo egzamin koñ-

cowy ze studiów.

Egzamin na kierunku gospodarka przestrzenna na Wydziale

Ekonomicznym Uniwersytetu Opolskiego dla studentów stu-

diów zarówno licencjackich, jak i in¿ynierskich odbywa siê

przy udziale trójosobowej komisji, a student musi odpowiedzieæ

na trzy g³ówne pytania: (1) pochodz¹ce z listy obejmuj¹cej

pytania dotycz¹ce podstawowej wiedzy zdobytej podczas okre-

su nauki, (2) zwi¹zane z czêœci¹ teoretyczn¹ pracy licencjac-

kiej/in¿ynierskiej, (3) dotycz¹ce wniosków z badañ i czêœci

projektowej pracy. W praktyce trzecie pytanie poprzedzone jest

krótk¹ charakterystyk¹ pracy, przeprowadzonych badañ, skon-

struowanych na tej podstawie wniosków oraz czêœci projekto-

wej, ujêtych w formie prezentacji multimedialnej przedstawia-

nej przez egzaminowan¹ osobê.

Wydaje siê, ¿e wsparcie w postaci slajdów stanowi du¿e

u³atwienie dla studenta, nale¿y jednak pamiêtaæ, ¿e wi¹¿e siê

tak¿e z dodatkowym obowi¹zkiem podczas przygotowania do

egzaminu. Nak³adu czasu i pracy wymaga równie¿ opracowa-

nie zagadnieñ z listy, obejmuj¹cej kilkadziesi¹t pytañ z ca³ego

zakresu wiedzy, któr¹ student zg³êbia³ w trakcie studiów.

Lista ta jest oficjalnie dostêpna dla seminarzystów na stronie

internetowej Wydzia³u Ekonomicznego.

Forma egzaminu mo¿e w rzeczywistoœci wygl¹daæ ró¿nie.

Zale¿y to od wielu czynników, miêdzy innymi od charakteru

i oryginalnoœci poruszanej w pracy problematyki, rzetelnoœci

przygotowania i zachowania studenta, precyzji udzielanych

przez niego odpowiedzi, poziomu merytorycznego pracy itp.

Trzeba te¿ pamiêtaæ, ¿e student nigdy nie powinien nastawiaæ

siê na „trzy pytania i koniec”. Cz³onkowie komisji – w zale¿noœ-

ci od przebiegu obrony – mog¹ uszczegó³awiaæ pytania, prosiæ

o rozwiniêcie interesuj¹cego w¹tku, uargumentowanie pew-

nych wniosków, zastosowanie teorii do zagadnieñ omawianych

w pracy czy na przyk³ad dopowiedzenie pewnych kwestii

zwi¹zanych z czêœci¹ projektow¹.
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Czas trwania egzaminu koñcowego zale¿y od wielu czynni-

ków – mo¿e to byæ od oko³o 15 minut nawet do godziny.

Wp³ywa na to charakter pracy, ciekawoœæ wywodu dyplomanta

przedstawiaj¹cego wnioski z badañ, zainteresowanie cz³onków

komisji prac¹ itp.

Warto te¿ pamiêtaæ, ¿e ka¿da obrona odbierana jest subiek-

tywnie przez egzaminowan¹ osobê i wygl¹da inaczej, tak jak

inna jest ka¿da praca dyplomowa. Dla ka¿dego studenta jest to

jednak wielki dzieñ i ogromne prze¿ycie, które najczêœciej

pamiêta siê ju¿ na zawsze. Dlatego tak du¿¹ rolê odgrywa

odpowiednie przygotowanie siê do egzaminu koñcowego, obej-

muj¹ce wiele istotnych kwestii.

11.2. Merytoryczne przygotowanie siê do obrony
11.2 i egzaminu

W³aœciwe przygotowanie do egzaminu koñcowego nie powin-

no rozpocz¹æ siê na kilka dni przed jego terminem. To proces,

którego pocz¹tek siêga praktycznie wyboru tematu, sprecyzo-

wania problemu badawczego i studiów nad literatur¹ przed-

miotu.

Najwa¿niejsze aspekty, które dyplomant powinien

uwzglêdniæ, aby przyst¹piæ do obrony ze spokojem i pewnoœ-

ci¹ siebie, obejmuj¹:

– profesjonalne znawstwo problematyki poruszanej

w pracy;

– powtórzenie zagadnieñ z zakresu studiów;

– w³aœciwe przygotowanie prezentacji multimedialnej.

Mo¿e siê wydawaæ, ¿e skoro student samodzielnie napisa³

pracê, poœwiêci³ poruszanej w niej problematyce sporo czasu

i wysi³ku intelektualnego, w takim razie doskonale opanowa³

ju¿ omawiane zagadnienia oraz nie musi do nich wracaæ

i ich powtarzaæ. Niestety, jak pokazuje praktyka, nawa³ pracy

i obowi¹zków przed obron¹, stres jej towarzysz¹cy, czêsto

powtarzanie wszystkiego na ostatni¹ chwilê sprawiaj¹, ¿e

egzaminowana osoba mo¿e nagle poczuæ w g³owie pustkê i nie

bêdzie w stanie znaleŸæ odpowiedzi nawet na najprostsze

pytania dotycz¹ce pracy. Z tego wzglêdu wa¿ne jest przypom-

nienie sobie najistotniejszych punktów i problemów ujêtych
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w pracy, opanowanie zagadnieñ teoretycznych, usystematyzo-

wanie wniosków itp. Trzeba pamiêtaæ, ¿e podczas obrony

nale¿y wykazaæ siê swego rodzaju umiejêtnoœci¹ publicznej

prezentacji, a sama wypowiedŸ powinna byæ sk³adna, spójna

i logiczna. Warto wiêc, niekoniecznie dzieñ przed obron¹, przej-

rzeæ pracê, przypomnieæ sobie opisywane zagadnienia teore-

tyczne, a mo¿e nawet u³o¿yæ w punktach plan wypowiedzi

obejmuj¹cy za³o¿enia pracy, problem badawczy, wykorzystane

metody, wyniki badañ, wnioski itp. Cz³onkowie komisji, na

przyk³ad ze wzglêdu na zainteresowanie prac¹, jej tematem

b¹dŸ bêd¹c pod wra¿eniem dokonañ studenta, zechc¹ uszcze-

gó³owiæ pytania i wg³êbi¹ siê w detale pracy. Wówczas trzeba

wykazaæ siê dok³adn¹ znajomoœci¹ przedstawianych w niej

zagadnieñ. O ocenie przyznawanej za przebieg egzaminu

koñcowego decyduj¹ te¿ odpowiedzi na pytania dotycz¹ce pracy

dyplomowej.

Jedno z trzech g³ównych pytañ losowane jest z listy najwa¿-

niejszych zagadnieñ, które student przerabia³ podczas studiów.

Z tego powodu bezwzglêdnie nale¿y powtórzyæ ca³y materia³

zawarty na liœcie. Choæ wydaje siê to zadaniem trudnym, jest

jednak wykonalne. Po pierwsze – s¹ to te same kwestie, które

ju¿ kiedyœ zosta³y przez studentów opanowane, aby zaliczyæ

jakiœ przedmiot. Po drugie – naukê mo¿na (a wrêcz nale¿y)

rozpocz¹æ wczeœniej ni¿ kilka dni przed obron¹, na przyk³ad

miesi¹c b¹dŸ dwa, i poœwiêcaæ jeden lub dwa dni w tygodniu na

zapoznanie siê z kilkoma zagadnieniami. Wówczas te¿ lepiej

zostanie utrwalona wiedza i nie „wyparuje” pod wp³ywem

stresu podczas samej obrony. Nie warto uczyæ siê wszystkiego

na pamiêæ, trzeba wiedzê przyswoiæ, a przede wszystkim

zrozumieæ.

Kolejnym, niezwykle wa¿nym elementem egzaminu koñco-

wego na kierunku gospodarka przestrzenna na wielu uczel-

niach w Polsce jest przedstawienie przez studenta prezentacji

multimedialnej. Niezale¿nie od wybranego tematu i problema-

tyki pracy powinna ona zawsze sk³adaæ siê z nastêpuj¹cych

punktów:

– tytu³u pracy, imienia i nazwiska autora;

– przybli¿enia problemu, który autor pracy stara³ siê roz-

wi¹zaæ;

– projektu zagospodarowania terenu (g³ównie w przypadku

prac in¿ynierskich);

– wniosków z przeprowadzonych analiz.
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Przygotowuj¹c prezentacjê multimedialn¹, mo¿na skorzy-

staæ z dostêpnych na rynku programów: Power Point w ramach

pakietu Microsoft Office, Impress w ramach pakietu Open

Office, ale te¿ Adobe Captivate, Kingsoft Presentation Free czy

Camtasia Studio. W rzeczywistoœci najpopularniejsze s¹ dwa

pierwsze programy. Jeœli jednak ktoœ zdecyduje siê na oryginal-

noœæ i wybór innej mo¿liwoœci, to powinien zawsze siê upewniæ,

czy nie bêdzie trudnoœci z uruchomieniem prezentacji na

sprzêcie dostêpnym podczas obrony.

Nale¿y te¿ uœwiadomiæ sobie, ¿e tworzenie prezentacji to

równie¿ swego rodzaju umiejêtnoœæ, a sama prezentacja, aby

by³a dobra, musi spe³niaæ kilka kryteriów. Dlatego warto w tym

miejscu w skrócie przypomnieæ kilka najwa¿niejszych zasad:

– prezentacja musi byæ czytelna, dlatego te¿ na jednym slaj-

dzie nie wolno umieszczaæ zbyt wielu informacji, a zw³aszcza

obszernego tekstu pisanego ci¹giem i ma³¹ czcionk¹;

– najlepiej jest umieszczaæ informacje na poszczególnych

slajdach w postaci hase³, w punktach, pamiêtaj¹c, aby na jednym

slajdzie prezentowaæ jeden zakres tematyczny; jeœli jednak wkle-

jamy ju¿ do prezentacji jakiœ tekst ci¹g³y (np. wnioski z pracy

ujête w zdania, a nie punkty), pamiêtajmy, ¿e jeden slajd nie po-

winien zawieraæ wiêcej ni¿ 5–6 linijek, a czcionka nie powinna

byæ mniejsza ni¿ 20; ogólnie rzecz bior¹c – nie powinno siê wkle-

jaæ do prezentacji ca³ych zdañ ze wstêpu i zakoñczenia;

– istotn¹ rolê w prezentacji odgrywaj¹ t³o oraz kolorystyka

czcionki; t³o nie powinno byæ zbyt jaskrawe i upstrzone kolora-

mi, jak równie¿ nazbyt fantazyjne, a tekst musi byæ czytelny

i widoczny – z tego wzglêdu nale¿y pamiêtaæ, aby stosowaæ

ciemn¹ czcionkê na jasnym tle lub te¿ jasn¹ czcionkê na ciem-

nym tle; trzeba pamiêtaæ, ¿e w zale¿noœci od projektora kolory

czcionki i t³a mog¹ siê ró¿niæ i wygl¹daæ zupe³nie inaczej ni¿ na

w³asnym komputerze;

– urozmaiceniem w prezentacjach, przyci¹gaj¹cym uwagê

i uzupe³niaj¹cym tekst, s¹ ró¿nego rodzaju rysunki i animacje;

trzeba jednak zdawaæ sobie sprawê z tego, ¿e mog¹ one nie zo-

staæ do koñca dobrze przyjête przez komisjê, która i tak

z za³o¿enia jest zainteresowana wyst¹pieniem; mo¿na z nich

zrezygnowaæ, o ile nie s¹ to rysunki niezbêdne z punktu widze-

nia celu prezentacji, a przynajmniej prezentacja przedstawia-

na podczas obrony nie powinna zawieraæ ich zbyt du¿o, stanie

siê bowiem „zaba³aganiona” i po prostu nieczytelna; podobnie

nie nale¿y umieszczaæ w prezentacji efektów dŸwiêkowych.
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W odniesieniu do prezentacji tworzonych na egzamin koñco-

wy na kierunku gospodarka przestrzenna nale¿y te¿ uwzglêd-

niæ wymogi czy pewne wypracowane zasady zwi¹zane z jej

uk³adem i kompozycj¹. Przede wszystkim nale¿y pamiêtaæ, ¿e:

– pierwszy slajd musi zawieraæ te same informacje, co stro-

na tytu³owa pracy, czyli tytu³ pracy, stopieñ naukowy, imiê

i nazwisko promotora, imiê i nazwisko autora;

– kolejny slajd zwyczajowo przedstawia w punktach struk-

turê prezentacji;

– zgodnie z zaprezentowan¹ na drugim slajdzie struktur¹

kolejne slajdy poœwiêcone s¹ nastêpuj¹cym po sobie czêœciom

prezentacji, zwyczajowo s¹ to krótka charakterystyka prob-

lemu badawczego, projekt zagospodarowania terenu oraz

wnioski;

– najobszerniejsza czêœæ prezentacji powinna zostaæ poœwiê-

cona badaniom, jakie przeprowadzi³ student, a przede wszyst-

kim ich wynikom i wnioskom oraz czêœci projektowej;

– prezentacja nie mo¿e byæ d³uga, poniewa¿ czas na jej

wyg³oszenie jest ograniczony i wynosi od 10 do 15 minut, dlate-

go nale¿y sporz¹dziæ tylko kilka slajdów z podstawowymi infor-

macjami ujêtymi w has³a/punkty, które nastêpnie zostan¹

omówione przez studenta.

Podane wskazówki mo¿na uznaæ za doœæ schematyczne, gdy¿

dotycz¹ tylko najwa¿niejszych zagadnieñ. Przede wszystkim

nale¿y pamiêtaæ, ¿e prezentacja multimedialna stanowi jedy-

nie pomoc podczas wyst¹pienia studenta1.

11.3. Okolicznoœci sprzyjaj¹ce sukcesowi

Kwestie merytoryczne s¹ z pewnoœci¹ niezwykle istotne,

jednak to nie jedyne czynniki odgrywaj¹ce wa¿n¹ rolê podczas

egzaminu koñcowego.

Mo¿na wskazaæ pewn¹ grupê zagadnieñ czy okolicznoœci

sprzyjaj¹cych osi¹gniêciu sukcesu, które nie podlegaj¹ oce-

nie, ale z pewnoœci¹ na ni¹ wp³ywaj¹. S¹ to:
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1 W zwi¹zku z tym, ¿e prezentacje multimedialne i ró¿nego rodzaju

wyst¹pienia s¹ coraz powszechniejsze, nie tylko w œwiecie nauki, ale te¿ w biz-

nesie, administracji i innych sferach, na rynku pojawi³o siê wiele poradników

dotycz¹cych zarówno procesu tworzenia, jak i sposobu wyg³aszania prezentacji

(zob. m.in.: Hindle 2000; Lundén, Rosell 2003).
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– sumiennoœæ i solidnoœæ w przygotowywaniu pracy dyp-

lomowej;

– dba³oœæ o formê intelektualn¹;

– wiara w siebie;

– samokontrola;

– zadbanie o swój odpowiedni wizerunek;

– dope³nienie wszelkich formalnoœci.

Podstawê przyst¹pienia do egzaminu koñcowego z „czystym

sumieniem” i wiar¹ w sukces stanowi... dobra praca dyplomo-

wa. Jak sama nazwa wskazuje, obrona pracy polega na udo-

wodnieniu, i¿ student opanowa³ w nale¿ytym stopniu umiejêt-

noœæ prowadzenia badañ, wyci¹gania wniosków, a w efekcie –

napisania pracy o cechach naukowych (patrz rozdzia³ 1).

Obrona to jeszcze jeden etap, na którym student musi wykazaæ

siê elokwencj¹, umiejêtnoœci¹ prezentacji naukowej, referowa-

nia wyników swych badañ, do których punktem wyjœcia jest

praca dyplomowa.

Kolejn¹ istotn¹ kwestiê odnosz¹c¹ siê do rzetelnoœci pracy

stanowi termin jej ukoñczenia. Naprawdê z³ym pomys³em jest

koñczenie pracy „na ostatni¹ chwilê”. Takie podejœcie nie tylko

jest nieodpowiedzialne, mo¿e bowiem skutkowaæ tak¿e przy-

krymi konsekwencjami. Wynika to z kilku powodów. Przede

wszystkim zawsze nale¿y sobie daæ czas na odpoczynek umy-

s³owy od intelektualnego wysi³ku. Dziêki takiemu odsuniêciu

siê od problematyki pracy i zajêciu innymi sprawami student

nie tylko wypoczywa psychicznie, lecz tak¿e daje pewn¹ pod-

stawê do dalszej intensywnej pracy, jak¹ jest przygotowanie

siê pod innymi wzglêdami do obrony, a ponadto zyskuje „œwie-

¿e podejœcie”.

Zanim bowiem odda siê egzemplarze pracy dyplomowej

do dziekanatu, nale¿y j¹ uwa¿nie przejrzeæ i sprawdziæ pod

k¹tem zarówno merytorycznym, jak i formalnym. Po kilku

dniach, a nawet tygodniu autorowi z pewnoœci¹ ³atwiej

bêdzie oceniæ, czy wywód zaprezentowany w pracy jest

konsekwentny i spójny, wnioski – logiczne, a badania –

rzetelne.

Zawsze mo¿na wtedy poprawiæ te fragmenty, które brzmi¹

niew³aœciwie, dodaæ kolejne przemyœlenia, byæ mo¿e dopisaæ
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dodatkowe pozycje literaturowe. Nie mo¿na te¿ zapomnieæ, ¿e

niezwykle wa¿n¹ rolê odgrywa formalna strona pracy. Pod

koniec ostatniego semestru studenci zazwyczaj bywaj¹ przemê-

czeni pisaniem pracy, uzyskiwaniem ostatnich zaliczeñ, co

mo¿e obni¿yæ poziom merytoryczny, a tak¿e walory estetyczne

pracy. Tymczasem po „odstawieniu” pracy na kilka dni zdecy-

dowanie ³atwiej jest zauwa¿yæ b³êdy jêzykowe, stylistyczne

i interpunkcyjne, ale te¿ zwi¹zane z uk³adem i spisem treœci,

bibliografi¹, edycj¹ czy formatowaniem tekstu. Niestety b³êdy

formalne, pomimo dobrego poziomu merytorycznego, decyduj¹

o ostatecznej ocenie pracy wystawianej przez promotora czy

recenzenta. Po wydrukowaniu pracy nale¿y j¹ raz jeszcze

uwa¿nie przejrzeæ, ju¿ nie tylko pod k¹tem b³êdów merytorycz-

nych czy formalnych, ale te¿ zwi¹zanych z jakoœci¹ wydruku.

Czasem mo¿e siê zdarzyæ, ¿e dana strona wydrukowa³a siê

niew³aœciwie, rysunki albo mapy maj¹ nieodpowiednie kolory

albo te¿ tekst „rozjecha³ siê” w niektórych miejscach.

Ukoñczenie pracy na kilkanaœcie dni przed koniecznoœci¹

oddania jej do dziekanatu wraz z innymi dokumentami, aby

mieæ jeszcze czas na odpoczynek i sprawdzenie tekstu, nie jest

zadaniem niewykonalnym. Mo¿e natomiast uchroniæ studenta

przed atakiem paniki, zimnym potem i spor¹ dawk¹ dodatko-

wego stresu przed obron¹ i w jej trakcie, kiedy to oka¿e siê, ¿e

wracaj¹c do tekstu, aby opanowaæ materia³ przed egzaminem

koñcowym, dyplomant znajdzie w nim b³êdy i niedoci¹gniêcia,

których trudno nie zauwa¿yæ.

Dba³oœæ o formê intelektualn¹, a tak¿e odpowiednie

samopoczucie i wygl¹d równie¿ wi¹¿e siê z przygotowania-

mi co najmniej na kilka dni przed egzaminem koñcowym.

Aby dobrze zaprezentowaæ siê komisji, student powinien

zadbaæ o wizerunek, sprawiaæ wra¿enie osoby opanowanej oraz

pewnej siebie. Nie da siê tego wszystkiego osi¹gn¹æ, jeœli przez

ostatnich kilka dni „na szybko” koñczy³o siê pracê, nocami

„wkuwa³o siê” podstawowe wiadomoœci, aby odpowiedzieæ na

pytania z listy, a sam¹ prezentacjê tworzy³o siê na kilka godzin

przed obron¹. Dlatego warto zorganizowaæ sobie obowi¹zki

zwi¹zane z obron¹ i nie zapomnieæ o innych sferach ¿ycia,

w tym o koniecznoœci wysypiania siê. D³ugotrwa³e przemêcze-
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nie i stres b¹dŸ intensywne kilkudniowe przygotowania wp³y-

waj¹ te¿ na wizerunek i wygl¹d egzaminowanej osoby.

Na dzieñ przed egzaminem koñcowym poœwiêcanie ca³e-

go czasu na szybkie powtórki, czêsto w atmosferze stresu

i poœpiechu, raczej nie stanowi dobrego rozwi¹zania.

Lepiej przeznaczyæ ten dzieñ w wiêkszoœci na relaks, odpo-

czynek i ostatnie przygotowania stroju, notatek, prezentacji

(warto j¹ przechowywaæ nie tylko na jednym noœniku danych,

ale te¿ na przyk³ad przes³aæ na skrzynkê pocztow¹ w³asn¹

i promotora), spotkanie z przyjació³mi b¹dŸ kolegami i kole¿an-

kami z seminarium, aby porozmawiaæ o ró¿nych aspektach

obrony. Oczywiœcie warto powtórzyæ podstawowe zagadnienia

dotycz¹ce pracy czy te kwestie, które wczeœniej sprawia³y

jakieœ trudnoœci, zrobiæ kilka prób, a nawet „próbê generaln¹”

wyst¹pienia z prezentacj¹, lecz nie nale¿y poœwiêcaæ na to

ca³ego dnia. Mo¿e to bowiem podnosiæ poziom stresu, prowa-

dziæ do przemêczenia, co przyniesie efekt odwrotny do zamie-

rzonego.

Wreszcie istotn¹ kwestiê stanowi wiara w siebie. Dlatego te¿

nale¿y zadbaæ o pewnoœæ siebie i wiarê we w³asne mo¿liwoœci,

a nie skupiaæ siê na obawach i ewentualnych niepowodzeniach.

Egzamin koñcz¹cy studia jest jednym z wa¿niejszych, ale zara-

zem nie najwa¿niejszym wydarzeniem w ¿yciu. Ponadto cz³on-

kowie komisji to najczêœciej osoby znane z wczeœniejszych lat

nauki, ¿yczliwie nastawione do studentów, a nie chc¹ce za

wszelk¹ cenê uniemo¿liwiæ im uzyskanie dyplomu.

Nie ka¿dy jest osob¹ œmia³¹, wielu studentów odczuwa du¿¹

tremê przed wyst¹pieniami publicznymi. Wówczas stres towa-

rzysz¹cy egzaminowi koñcowemu mo¿e tê tremê potêgowaæ.

Dlatego warto zorganizowaæ sobie kilka prób przed obro-

n¹, zw³aszcza w odniesieniu do prezentacji. Jest to wa¿ne

nie tylko z tego wzglêdu, ¿e nale¿y przygotowaæ zwiêz³e,

a przy tym wyczerpuj¹ce wypowiedzi do poszczególnych

slajdów, ale te¿ z punktu widzenia koniecznoœci zmieszcze-

nia siê w wyznaczonym czasie.

Takie próbne wyst¹pienia mo¿na æwiczyæ w samotnoœci,

chocia¿ lepiej by³oby zaanga¿owaæ do tego rodzinê czy znajo-
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mych. Pozwoli to urealniæ trochê przemówienie, przyzwyczaiæ

siê do tego, ¿e ktoœ nas s³ucha, obserwuje, ma uwagi itp.

Wbrew pozorom próbne przemówienia zalecane s¹ równie¿

osobom, które nie obawiaj¹ siê wystêpowaæ przed publicznoœ-

ci¹, i to nie tylko ze wzglêdu na dostosowanie prezentacji do

wymogów czasowych, ale tak¿e z uwagi na u³o¿enie i przeæwi-

czenie wypowiedzi.

Warto równie¿ pamiêtaæ, aby przed obron¹ dope³niæ wszyst-

kich niezbêdnych formalnoœci. Samo z³o¿enie egzemplarzy pra-

cy wraz z niezbêdnymi dokumentami w dziekanacie stanowi

wprawdzie warunek niezbêdny, aby przyst¹piæ do egzaminu

koñcowego, jednak nie zaszkodzi siê upewniæ, czy wszystko zo-

sta³o w³aœciwie za³atwione, a dokumenty – przyjête.

11.4. Jak dobrze wypaœæ podczas egzaminu
11.4. koñcowego?

Nale¿yte przygotowanie do obrony w du¿ej czêœci decyduje

o powodzeniu, jednak go nie gwarantuje. Trzeba równie¿ w od-

powiedni sposób zaprezentowaæ siê podczas egzaminu koñco-

wego, odpowiedzieæ na pytania, wyg³osiæ prezentacjê i nie

pope³niæ w tym czasie ra¿¹cych b³êdów. Najistotniejsze aspek-

ty – poza przygotowaniem pod wzglêdem merytorycznym – na

które trzeba zwróciæ uwagê, to wygl¹d i ogólny wizerunek,

prezentowana postawa, sposób przemawiania oraz wyg³aszania

prezentacji.

Wygl¹d studenta wprawdzie nie ma wp³ywu na merytorycz-

ny poziom wypowiedzi, jednak mo¿e oddzia³ywaæ na odbiór

egzaminowanej osoby. Jak ju¿ wspomniano, zmêczenie, nad-

mierny stres i brak odpowiedniej iloœci snu na kilka dni przed

obron¹ mog¹ odbijaæ siê na wygl¹dzie, a tak¿e na postawie stu-

denta. Trzeba mimo wszystko zadbaæ o swój wizerunek. Powa-

ga i znaczenie egzaminu koñcowego wymagaj¹ tak¿e, ¿eby wy-

braæ odpowiedni na tê okazjê strój – elegancki i schludny.

Studentki powinny unikaæ intensywnego b¹dŸ krzykliwego

makija¿u oraz zbyt mocnych perfum. Trzeba pamiêtaæ, ¿e

wygl¹d to jedna z pierwszych rzeczy, które zauwa¿a komisja

przy wejœciu studenta na salê. Samo wejœcie oraz prezencja

i wypowiedŸ na pocz¹tku obrony równie¿ siê licz¹, poniewa¿

decyduj¹ o tak zwanym pierwszym wra¿eniu. Jest ono wa¿ne,

ale nie najwa¿niejsze, wiêc nawet jeœli na pocz¹tku coœ mo¿e

siê nie powieœæ, to nale¿y pamiêtaæ, ¿e egzamin trwa nadal.
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Z wygl¹dem i wizerunkiem studenta nierozerwalnie zwi¹za-

na jest jego postawa, która stanowi niezwykle istotn¹ determi-

nantê powodzenia podczas obrony, decyduj¹c¹ niekiedy tak¿e

o merytorycznym poziomie egzaminu.

Du¿¹ rolê odgrywa podkreœlana ju¿ kilkakrotnie wiara

w siebie. Zachowuj¹c siê pewnie i w miarê mo¿liwoœci swobod-

nie, student zostanie zdecydowanie lepiej odebrany – jako

osoba, która wie, o czym mówi, zdaje sobie sprawê z tego, ¿e

mówi poprawnie i udziela w³aœciwej odpowiedzi, doskonale

orientuje siê we w³asnej pracy, prowadzonych badaniach i wnios-

kach, o ile oczywiœcie poziom merytoryczny odpowiedzi pokry-

wa siê z zachowaniem egzaminowanej osoby. Nie nale¿y

jednak byæ zbyt pewnym siebie i „wyluzowanym”, mo¿e to

bowiem zostaæ potraktowane jako oznaka lekcewa¿enia lub

zbytniego zadufania. Zarazem jednak nadmierny stres i brak

wiary w siebie te¿ mog¹ byæ zgubne, powodowaæ j¹kanie, brak

p³ynnoœci, konsekwencji i spójnoœci wypowiedzi, przeskakiwa-

nie z w¹tku na w¹tek, a w ostatecznoœci nawet niemo¿noœæ

wypowiedzenia siê na przyk³ad na temat celu i za³o¿eñ pracy

lub wniosków koñcowych, co z kolei mo¿e utwierdziæ komisjê

w przekonaniu, i¿ student nie napisa³ pracy samodzielnie.

Oczywiœcie postawa studenta powinna tak¿e wyra¿aæ og³adê

i kulturê osobist¹, co wydaje siê nieodzown¹ cech¹ nie tylko

podczas obrony, ale i w ¿yciu. Nie nale¿y wypowiedzi¹ i zacho-

waniem narzucaæ siê komisji, chocia¿ nie oznacza to, ¿e

student nie mo¿e poprosiæ na przyk³ad o powtórzenie pytania,

jeœli go nie us³ysza³, b¹dŸ o dodatkowe wyjaœnienia, jeœli

niezupe³nie je zrozumia³. Co wiêcej, w toku wypowiedzi stu-

dent mo¿e równie¿ (chocia¿ – jak pokazuje praktyka – zdarza

siê to bardzo rzadko) niejako zaanga¿owaæ komisjê w swoj¹

wypowiedŸ i rozwa¿ania, prowadz¹c swego rodzaju dyskusjê,

ale zwykle dzieje siê tak wówczas, gdy egzaminowana osoba

posiada rozleg³¹ wiedzê i napisa³a pracê na wysokim poziomie.

Czasami zdenerwowanie i stres powoduj¹, ¿e studenci po-

pe³niaj¹ pewne gafy, na przyk³ad wchodz¹ na salê egzamina-

cyjn¹ bez uprzedniego wywo³ania czy przerywaj¹ wypowiedzi

cz³onków komisji. Nale¿y wówczas przeprosiæ, ale te¿ pamiê-

taæ, ¿e najgorszym b³êdem podczas obrony jest brak przygo-

towania merytorycznego i nieumiejêtnoœæ odpowiedzi na py-

tania.

Kolejnym aspektem odgrywaj¹cym wa¿n¹ rolê jest sposób

wyra¿ania siê oraz wyg³aszania prezentacji.

11.4. Jak dobrze wypaœæ podczas egzaminu koñcowego? 167

Wiara w siebie

Og³ada i kultura
osobista

Przygotowanie
wypowiedzi

Po
br

an
o 

z 
ht

tp
s:

//r
ep

o.
un

i.o
po

le
.p

l /
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 R

ep
os

ito
ry

 o
f U

ni
w

er
sy

te
t O

po
ls

ki
 2

02
5-

11
-1

7 
09

:2
8



Pod wzglêdem merytorycznym nale¿y zwróciæ uwagê

przede wszystkim na nastêpuj¹ce kwestie:

– pos³ugiwanie siê jêzykiem naukowym, unikanie kolo-

kwializmów;

– pos³ugiwanie siê terminologi¹ odpowiedni¹ do porusza-

nej w pracy problematyki;

– odpowiadanie na konkretnie zadane pytanie, niescho-

dzenie na tematy poboczne, chyba ¿e cz³onkowie komisji

uszczegó³owi¹ pytanie;

– logikê, konsekwencjê i spójnoœæ wypowiedzi;

– zwiêz³oœæ wypowiedzi przy jednoczesnym wyczerpywa-

niu tematu;

– w miarê mo¿liwoœci powo³ywanie siê na wymienionych

w pracy autorów, wyniki badañ, w³asne wnioski itp. – w za-

le¿noœci od charakteru pytania.

Najistotniejsze znaczenie ma merytoryczna strona wypowie-

dzi, ale wa¿ne jest tak¿e to, w jaki sposób student siê wypowia-

da. Nale¿y mówiæ pewnie, na tyle g³oœno i wyraŸnie, aby komi-

sja nie mia³a k³opotu z us³yszeniem odpowiedzi. Oczywiœcie

i tutaj nie mo¿na przesadzaæ – na przyk³ad mówiæ zbyt g³oœno

albo szpikowaæ przemówienia obcojêzycznymi wyrazami czy

naukowymi zwrotami, co niekoniecznie zabrzmi wiarygodnie.

Jeœli student sam napisa³ pracê, jest z niej zadowolony i dum-

ny, to bêdzie opowiada³ o pracy z pasj¹ i zaanga¿owaniem,

nawet pomimo pocz¹tkowego stresu. Nale¿y tak¿e utrzymywaæ

kontakt wzrokowy z rozmówc¹ – uciekanie wzrokiem lub pa-

trzenie w sufit mo¿e sygnalizowaæ, ¿e albo nie wiemy do-

k³adnie, co mówimy, i staramy siê to ukryæ (lub te¿ wstydzimy

siê tego), albo te¿ ¿e tylko recytujemy z pamiêci. Wskazówki te

s¹ tak¿e adekwatne z punktu widzenia wyg³aszania prezenta-

cji, jednak¿e tutaj trzeba przestrzegaæ te¿ innych zasad:

– nie nale¿y nigdy czytaæ treœci slajdów – stanowi¹ one je-

dynie pomoc i u³atwienie, wypowiedŸ referenta musi byæ

pe³niejsza i wyczerpuj¹ca, stanowi¹c rozwiniêcie punktów umie-

szczonych w prezentacji;

– lepiej nie nastawiaæ automatycznego prze³¹czania slajdów

– to, co zosta³o perfekcyjnie opanowane w domu, mo¿e nie

sprawdziæ siê w sali egzaminacyjnej; najlepiej skoñczyæ wypo-

wiedŸ dotycz¹c¹ tematyki danego slajdu i wtedy rêcznie

prze³¹czyæ na nastêpny;
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– nale¿y zawsze wypowiadaæ siê na temat tych zagadnieñ,

które przedstawia dany slajd; nie nale¿y wracaæ do omawia-

nych kwestii ani wybiegaæ naprzód, bo wyst¹pienie utraci

p³ynnoœæ i logikê;

– gestykulacja œwiadczy o zaanga¿owaniu mówcy, jednak

nie nale¿y podczas prezentacji chodziæ, opieraæ siê na jednej

nodze czy zbytnio gestykulowaæ, poniewa¿ prezentacja nie bê-

dzie mia³a wtedy profesjonalnego charakteru; zarazem jednak

wypowiedŸ nie mo¿e przypominaæ suchego monologu, bez ¿ad-

nego zaanga¿owania rozmówcy;

– kontrolowanie czasu prezentacji – mo¿na tutaj wykorzystaæ

kilka metod, np. spogl¹danie na zegarek czy po³o¿enie telefonu

komórkowego na stole i ustawienie w nim „cichego” alarmu; to

jednak w¹tpliwy sposób – telefon powinien byæ wy³¹czony;

– zawsze nale¿y byæ zwróconym w kierunku komisji, mó-

wienie w innym kierunku jest nieeleganckie.

Warto tak¿e przytoczyæ pewne zachowania, których zde-

cydowanie nale¿y unikaæ podczas obrony, poniewa¿ mog¹

postawiæ studenta w z³ym œwietle, a nawet uniemo¿liwiæ za-

liczenie egzaminu koñcowego:

– brak gotowoœci udzielenia odpowiedzi na którekolwiek

z pytañ g³ównych – zawsze nale¿y znaæ najistotniejsze kwes-

tie dotycz¹ce zagadnieñ z listy, a tak¿e orientowaæ siê

w problematyce i charakterze swojej pracy;

– przeci¹gaj¹ce siê milczenie, gdy komisja czeka na od-

powiedŸ studenta – oczywiœcie krótka chwila na zastano-

wienie siê i u³o¿enie sobie planu wypowiedzi jest akcepto-

walna, jednak d³u¿sze milczenie stanowi oznakê nieprzy-

gotowania;

– jawne przyznawanie siê do stresu – takie wypowiedzi,

jak „jestem tak zdenerwowana, ¿e trudno mi mówiæ” lub „no

bo ja siê bardzo stresujê”, s¹ nie na miejscu; nale¿y tak¿e

unikaæ nerwowych zachowañ i tików, jak na przyk³ad chi-

chotanie, stukanie palcami o blat biurka itp.;

– zbytnia nonszalancja – mo¿e wynikaæ zarówno ze stre-

su, jak i ze zbytniej pewnoœci siebie, przemawia natomiast

zdecydowanie na niekorzyœæ dyplomanta.

Przedstawione wskazówki s¹ istotne w kontekœcie zarówno

przygotowañ do egzaminu koñcowego, jak i jego przebiegu. Na-
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le¿y jednak mieæ na uwadze ich ogólnoœæ. Ka¿dy student jest

inny i powinien wiedzieæ, jakie s¹ jego mocne oraz s³abe stro-

ny, a tak¿e – uwzglêdniaj¹c porady zawarte w niniejszym roz-

dziale – w indywidualny sposób przygotowywaæ siê do egzami-

nu koñcowego. Osoby, których s³ab¹ stron¹ s¹ wyst¹pienia

publiczne, powinny wiêkszy nacisk po³o¿yæ na wypracowanie

umiejêtnoœci swobodnego i p³ynnego przemawiania. Z kolei ci

studenci, którzy nieco s³abiej wypadali z punktu widzenia opa-

nowania materia³u na studiach, powinni przysi¹œæ nad zagad-

nieniami z listy oraz dok³adnie powtórzyæ informacje dotycz¹ce

w³asnej pracy i badañ. Nale¿y te¿ pamiêtaæ, ¿e egzamin koñco-

wy jest niezwykle istotny i decyduje o uzyskaniu dyplomu,

a dobre przygotowanie i odpowiednie wyst¹pienie podczas sa-

mej obrony gwarantuj¹ sukces.

Czasem studenci staraj¹ siê – z ró¿nym powodzeniem –

przejœæ do omawiania kwestii niezwi¹zanych bezpoœrednio

z pytaniem zadanym przez komisjê, co wynikaæ mo¿e z braku

przygotowania. Jest to jednak metoda, która nie zawsze daje

po¿¹dany rezultat, poniewa¿ cz³onkowie komisji mog¹ nalegaæ

na udzielenie w³aœciwej odpowiedzi na postawione wczeœniej

pytanie. Z tego te¿ wzglêdu istotne jest odpowiednie przygoto-

wanie pod k¹tem omówienia zarówno pracy dyplomowej, jak

i zagadnieñ dotycz¹cych gospodarki przestrzennej.
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Zakoñczenie

W³aœciwe przygotowanie pracy dyplomowej, gwarantuj¹ce jej solidnoœæ i rzetel-

noœæ, jest zadaniem nie³atwym i powinno byæ realizowane poprzez systematyczn¹

pracê dyplomanta. Zadanie to z pewnoœci¹ wymaga wysi³ku i poœwiêcenia, jednak

jest wykonalne. Co wiêcej, w³aœciwe podejœcie seminarzysty mo¿e sprawiæ, ¿e oka-

¿e siê ono ciekawym wyzwaniem, wzbudzaj¹cym pasjê i zaanga¿owanie, radoœæ

z prowadzonych badañ i postêpów w procesie tworzenia, a ostatecznie – szczêœcie

p³yn¹ce z odniesionego sukcesu.

W celu wsparcia studentów w osi¹gniêciu tego sukcesu treœæ ca³ego podrêcznika

ukierunkowana zosta³a na dwa aspekty – wskazanie wymagañ stawianych pra-

com dyplomowym oraz zasad pracy dyplomanta.

Nale¿y przede wszystkim podkreœliæ, i¿ praca dyplomowa jest prac¹ promocyjn¹

i naukow¹, wieñcz¹c¹ ca³y okres studiów. Stanowi ona podsumowanie merytorycz-

nego i metodycznego przygotowania studentów, pozwala na rozwój samodzielnego

i twórczego myœlenia naukowego, a tak¿e prezentacjê pogl¹dów i wyników badañ

w formie pisemnej oraz ustnej podczas egzaminu koñcowego. Trzeba pamiêtaæ, ¿e

musi to byæ praca:

– napisana samodzielnie, ale pod opiek¹ naukow¹ promotora;

– dotycz¹ca rozwi¹zania rzeczywistego, choæ wycinkowego, problemu wpi-

suj¹cego siê w zakres badawczy okreœlonej dziedziny wiedzy;

– o w¹skim temacie, osadzonym w konkretnym problemie badawczym;

– uwzglêdniaj¹ca podstawowe metody badawcze, typowe dla okreœlonej dziedzi-

ny wiedzy;

– twórcza w zakresie skompilowania wiedzy teoretycznej i badañ empirycz-

nych.

Drugi aspekt, na który zwrócono uwagê, dotyczy postawy i organizacji pracy

studenta podczas przygotowywania pracy dyplomowej. Doœwiadczenie autorek

wskazuje, ¿e jednym z najtrudniejszych zadañ promotora jest wykreowanie w³aœci-

wej postawy wœród seminarzystów, cechuj¹cej siê z jednej strony przyjêciem na

siebie odpowiedzialnoœci, a z drugiej strony pewnoœci¹ siebie i wiar¹ we w³asne

mo¿liwoœci. Dlatego te¿ podrêcznik ten zawiera informacje nie tylko o tym, jak na-

pisaæ i obroniæ pracê dyplomow¹, ale te¿ o tym, jak czerpaæ z tego przyjemnoœæ
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i z zaanga¿owaniem pracowaæ na docelowy sukces. Podczas pisania pracy dyplo-

mowej, która z za³o¿enia mia³aby mieæ odpowiedni poziom merytoryczny i formal-

ny, dochodzi bowiem do g³osu nierzadkie – niestety – minimalistyczne podejœcie

studentów, polegaj¹ce miêdzy innymi na przygotowaniach na ostatni¹ chwilê, po-

bie¿nym opanowaniu materia³u czy notorycznym nieprzestrzeganiu obowi¹zu-

j¹cych zasad zaliczenia. Z tego wzglêdu niniejszy podrêcznik ma charakter komp-

leksowy i wszechstronny, w zamierzeniu autorek ma poruszaæ wiele aspektów

zwi¹zanych z przygotowywan¹ prac¹.

Dyplomant musi byæ œwiadom, ¿e najwiêksza odpowiedzialnoœæ w ca³ym proce-

sie tworzenia pracy dyplomowej i prowadzenia badañ spoczywa na nim, pocz¹wszy

od wyboru tematu, poprzez konceptualizacjê problemu badawczego, u³o¿enie struk-

tury, studia literaturowe i pozyskiwanie danych, opracowywanie czêœci teoretycz-

nej i empirycznej, formatowanie, a¿ po egzamin koñcowy. Student przystêpuj¹cy

do przygotowywania pracy dyplomowej musi zdawaæ sobie sprawê z tego, jakie cze-

kaj¹ go obowi¹zki i zadania, a tak¿e z tego, jakie s¹ etapy tworzenia i na co zwró-

ciæ szczególn¹ uwagê. Przed ostatecznym przyjêciem tematu pracy warto sobie

uzmys³owiæ, czy badanie danego zagadnienia bêdzie sprawia³o przyjemnoœæ i czy

bêdzie z ró¿nych wzglêdów wykonalne. Warto tak¿e samodzielnie sporz¹dziæ har-

monogram prac, pokrywaj¹cy siê z harmonogramem podanym na seminarium,

uwzglêdniaj¹cym wszystkie opisane w podrêczniku etapy przygotowywania pracy

i wymogi determinuj¹ce jej poziom.

Maj¹c œwiadomoœæ wagi zarysowanych problemów i kwestii zwi¹zanych z przy-

gotowywaniem rzetelnej pracy dyplomowej, seminarzystom nie pozostaje nic

innego, jak tylko zabraæ siê do pracy. Niniejszy podrêcznik oferuje pomocne

wskazówki zarówno dla studentów, którzy wkrótce rozpoczn¹ seminarium (prose-

minarium), jak i tych zaanga¿owanych ju¿ w pisanie pracy czy przygotowania do

obrony.
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